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I .

. О хумској епископнЈи, касније херцеговачкој, писано је 
код нас прилично.1 Многе су ствари добро и тачно постав- 
љене, а многе, због отсуства бољих података у време у 
коме су писане, остале су нејасне, а често су и нетачно по- 
стављане. Нас је одавно интересовала историја ове епархије 
и све перипетије кроз које је она пролазила у нашој тра- 
гичној прошлости. Ова излагања резултат су тога интересо- 
вања и напора да се, у колико је то могуће, попуне пра- 
знине и недостаци у досадашњем приказивању историје ове 
еп^рхије.

Незнамо ништа сгварннје о томе где је Св. Сава одре- 
дио седишта новооснованих епархија, као ни то: каква су 
била територијална разграничења између њих. Ни Доменти- 
јан, ни Теодосије не дају никаквих података о томе. Домен-

1 0  хумској, касније, херцеговачкој епархији писали су: Ил. Ру- 
варац: „0  хумским епископима и херцеговачким митрополитима до 
године 1766 (Шематизам српско-православне херцеговачко-захумске 
митрополије, Мостар, 1901); Нићифор ДучиН: .Хумска (херцеговачка) 
православна епископија од 1220 до 1346 године; а од 1346 год. до наших 
дана: митрополија“ (први пут у „Веснику српске цркве за 1890 год.; 
допуњено и исправљено и Књижевним радовима, књ. 11, с. 274—288. Па- 
трикије Поповић, уредник шематизма српско-правосл. митрополије и 
архидијецезе херцеговачко-захумске з а  год. 1890, објавио је чланак: 
„хумска (херцеговачка) српско-лравославна епископија од 1221 год. до 
данас“. To је грубо плагирана расправица, коју је Н. Дучић послао за 
овај шематизам). О хумско-херцеговачкој епархији писао је и д-р Рад 
Грујић (Енциклопедија, књ. IV, стр. 854, 792). и Д-р Влад. Ћоровић: 
„Значај хумске епископије". (Споменица епархије захумско-херцеговачке, 
Ниш, 1929, с. 49—63). 0  њој су писали још : Е. ГолубинскШ, КраткШ 
очеркг HCTopiH православнмхг церквеА болгарскоИ, сербскоИ и румнн- 
ско0 или молдо-валашко«, Москва, 1871, стр. 581—586, 571, и И. С. 
Јастребов, Подаци за историју српске цркве, Београд 1879, с. 191— 198. 
Dr. Радослав Грујић, Епархијска властелинства у средњевековној Србији 
(Богословље, год. VII, 1932). Don Ante kan. Lijepopili, Ston u srednjim 
vijekovima, Dubrovnik, 1915. Никодим Милаш, Стон y средњим вијеко- 
вима, Дубровник, 1915. Свет. Ј. Никетић, Катедре јепаркија у Србији 
(Сион, 1, 1874).



тијан само вели' да је с в .’Савагу' Жичи иза€рЛа! ?»од својих 
ученика богомразумнеибогомбојажљиве и чаене мужеве* 
за епископе.. ,  „И освеЈивши их.сатвори их епископима, и 
расписавши (расподеливши) крајеве отачанства својега, и 
посла свакога од њих у своју енорију по достојању како 
кога знађаше, научивши их богоподобно и предавши им сва- 
коме законске књиге... . .  ,ul . Теодосије додаје да св. Сава 
„договори се са блаropодницима. г д е  и у  . к о ј и м .  с т р  а- 
н а м а  треба поставити епископе”;1 2 дал>е. вели, , да их је у 
Жичи изабрао и хиротонисао „и. поставл?аше свакога за 
сваку страну" давши им законске кшиге.

Жичка повеља, издана споразумно између св. Саве и 
Стевана Првовенчаног, и сачуваиа у препису из Ј433.године, 
једини је извор о томе, које је нозе епархије основао св. 
Сава и какве им је дао називе. Тамо се, у списку епис(<опа, 
наводи „улкмсши* ч е т в р т и  по реду без ознаке где му је 
била резиденција.3 У хрисовуљи краља Милутина и архие- 
пископа Никодима нод насловом: „м-кстд спнскопомк и иг«у- 
mihomk cptlвcкwл̂ ll,', хумски се епископ, наводи као т . р е ћ и  
по реду4 5 Ни овде није ништа речено о седишту хумске епи 
скопије. Ни Вл. Ћоровић није дао на ово питање дефини- 
тивног одговора. Он узима Стон за седиште хумских епи- 
скопа-зато: „1) што је ту бидо. Андријино седиште и 2) шхо 

је хтео спречити акцију новог католичког бискупа, на чијем 
се постављању радило 1216 ^одиНе и ‘после ње... Ми остав- 
љамо на страну ранија нагађаља о седишту захуМске епи- 
скопије, него ћемо се рсврнути на новија разлагања о ње-
ном карактеру“.г' ........................... - ..................

Најранији податак у коме има д и р е к т н о г  указивања 
на то да је у.ман. Свете Богородице у Стону било седиште 
хумског епископа јесте повеља краља Уроша I (око 1253 г.)- 
којом даје поменутом манастиру многа села у хумскојземљи
_#_ ■ ■

1 Доментијан, Живот св/ Симеона и ев. Саве (изд. Ђ. Даничића), 
Бео;град, 1865, с. 233 — превод Д-р Л, Мирковића, Живот св. Саве и св* 
Сикеона, .Београд 1938, с. 126; •■■■■■

i ž Тебдосије^Живот св. Саве, Београд, ć, 189, 190 и 191. .
ii; цз Pav^i Jozef Šafafik,! Paffl&tky'dfevhiho fiišmenictvi Jihoslovanflv 

Ргаге^ДбТЗј c.'"54.-'
•iti; ibid. ■ г1: ■

5 B. Ћоровић, Значај хумске епископије, Споменица, С:- 51;



Тамо стоји да краљ Урош I, тридесет и четири године после 
оснивања хумске епископије „господнна н откца сконго, cbs- 
таго  кради (ЈтЕфана повед-ћниЕ раз«ум- квк,  ипископии 
X'AKMhCKHIE ЧННК СЕГО ГОСПОДННД ПОВЕЛ-fclMEiWh и с п р а в н х ^
<’ к о р к и к н тои сеетон цркк’ви, домоу cbetkiie БорородицЕ 
Стон-k да^к селд оу X’AKMCivk З ем ’ли , .  (и наводи која).1

Факат да краљ Урош I само п о т в рђ у ј е  оно што је 
његов отац био дао истом манастиру, свакако врло углед- 
ном, садржи у себи, најблаже речено, доста вероватноће да 
је седиште хумског епископа било у Стону. To једно, а друго: 
у предању народа тога краја сачувало се врло живо сећање 
на то, да су некада православни епископи резидирали у 
Стону. Вероватно је, да су и из једног и из другог извора 
ушли подаци у наше Летописе и Родослове, са малим изу- 
зетком, о томе да је седиште хумске епископије било у 
Стону. У карловачком Родослову (првобитна редакција из- 
међу 1501 и 1520, ср. Љ. Стојановић, Стари српски родо- 
слови и летописи, Ср.. Карловци, 1927, с. IX) стоји: »вкоимк 
же роукополож(Н1ЕМк (== св. Сава) поставлшт п р к к а г о  епн- 
скопа оу улк’мскои земли оу G to  л’н -k, в-н ХРал*'6 np-fccBEThiE 
Богородии,к|“.2 3 Пејатовићев родослов (рукопис XVII века) 
пише о томе Савину раду опширније. „По сшв же, вели се 
тамо, нзкрл КЕДИШ Kk-рк GdKd 110 КСЕИ СВОЕ0 OBAdCTH МОуЖН 
чстнћЈИ н скетол-кпнк1И скеш,ЕНСтвол\к оукраиннТи и нночкствомћ н 
поетавлгаЕтт,: . а . в-кхлкмскои зелше bti O t o h i  кт, урам-к np-te- 
cbetkie BoropoAHij,E“.s Подгорички летопис вели, такође, да је 
св. Сава поставио п р в о г  епископа „вв захавмскои земли вк 
Храм cbetkie БогородицЕ, в т о р а г о  оу GTon'fe, дкуклитТансвомк 
ломор'1'io Rk хРам8 архистратига ЛЈихаиаа“.4 5 Сеченички вели 
исто: „ . a . епнскоил bi» уаамскон ЗЕДкЛИ оу Gtohe, кк \'рали np-k- 
cKETKiE БогородицЕ".6 Сенички летопис додаје: , , . в .  оу От «-  
н оу оу npHMopiio дадматинскомоу,6 а Вукомановићев: „ . * .

1 Стојан Новаковић, Законски споменици српских држава средњег 
века, Београд, 1912, с. 600.

2 Љуб. Стојановић, Стари српски родослови и летописи, Срем. 
Карловци, 1927, с. 24.

3 ibid, с. 47.
i  ibid, 6. 178.
5 ibid, с. 198.
6 ibid, с. 187.

Богословље



епископл B'h x-rtTviWCBOii земли, ктј урлмоу iipfCKtTKie Богороднце“,1 *' 
Бранковићев летопис, no латинском преводу Пејачевића, вели 
о постављању епископа: „Hie igitur S. Sava primus Achiepi- 
scopus totius Serviae et Maritimae per omnes districtus suarum 
paternarum ditioruum praefecit Ecclesiis Episcopos viros lectis- 
simos, et quidem: Primum in Chlmia, in Stagno in templo B.V.“2: 
Само дечански летопис (рукопис из друге половине XVIIJ 
века) вели, да је св. Сава поставио епископа у Захумљу, 
у манастиру св. Богородице у Невесињу.3

Иларион Руварац је детаљно показао како су ове вести. 
наших родослова и летописа преко јерусалимског патријарха 
Доситеја, ушле у историографију.4 * И тамо стоји, да је св. 
Сава поставио п р в о г  епископа у Захумљу, у манастиру св. 
Богородице.® По патријарху Доситеју навео је Le Quien у 
делу „Oriens Christianus" (Parisiis, 1740, том. II, 319) наше 
епископије истим редом. И један и други наводе, погрешно,. 
да је св. Сава основао 12 епископија. „Sabbas, пише Лекијен, 
quum Stephanum fratrem regia corona redimisset, e p i s c o p o s  
d u o d e c i m per eius ditiomen instituit, qui in monasteriis 
morarentur. Primum: Zalumae in monasterio Panagiae.*6 Ha 
крају Лекијен ставља ову напомену: „Наес narrat Dositheus 
bib. 8. de Patriarchis Hierosolymitanis, cap. 13.“ Асемани, no 
Лекијену, помиње y Callendaria ecclesiae universae y V тому,. 
стр. 40 и 41 и у VI тому стр. 38 исте српске епископије. 
Тако је исто навео наше епископије и Гебхарду „Geschichte 
der Konigreiche Servien, Rascien, Bosnien und Rama“, у ко- 
лекцији опште историје XV свеска, III део, с. 619. Ј. Рајић 
у својој Историји (II, 445) пише да је св. Сава поставио епи- 
скопе по свим г р а д о в и м а :  „Неркдго поставллетк snicKona btv 
З луолм1и 2-го у 6  т  о ii ! Д1оклЕиекл\сп1 пол\орж". Енгел је, 
позивајући се на Ј. Рајић, навео исто (Историја Србије и 
Босае, Хале 1801, с 219 и 220). Мајков је тачно приметио 
да се Енгел није много мучио са другим изворима. ,3 a  Ра-

1 ibid.
* ibid. с. 282.
8 ibid, с. 194.
4 Ил. Рувараи, Прилози за српску иовест (Летопис матице срп-- 

ске, кн>. 150 (1887), св. 11, с. 53— 73.
* ibid, с. 58.
8 Текст код Ил Руварда, ibid, с. 63.



јићем исти списак (јепископства) с истом погрешком задр- 
жава и Енгел, испоредивши га са списком у Фарлата и с из- 
ворима у Асемана*.1

Е. Голубински и И. С. Јастребов покушавали су да до- 
кажу, да седиште хумске епископије није било у Стону, него 
у 3  а л о м у, данас обичном селу у невесињском срезу у 
у коме је, по старом предању, била црква св. Богородице, 
која је после претворена у џамију чије се рушевине виде и 
данас. На ту мисао навела их је, пре свега, белешка 
у наша два летописа. Истина Голубински је писао, да је 
св. Сава основао за сву хумску земљу једну епископију, 
која је по њој добила своје име. „А у ком се баш месту 
области налазила ова катедра. која је и после св. Саве 
иродужила своје постојање, није тачно познато".2 Затим је, 
на основу података поменутих летописа, тврдио да је седи- 
ште епископије било у Залому. Његова, даља, аргумента- 
ција изгледа овако: Стон је био на крају захумске области 
„и као ван ње“; становништво најближих насеља није било 
српско, него латинско-романско за које је ту већ постојао 
католички епископ, „и ми мислимо, да је или грешка у ле- 
тописима или да под Стоном (Столном) треба схватити неки 
други град, који је различан од првога и који се налазио 
негде у унутрашњости“.3 Даље критикује податак, који је 
1702 год. дао херцеговачки митрополит Нектарије на саслу- 
шању у Русији; он је изјавио да је већ шест стотина година 
било седиште његове епархије у Тврдошу. Податак Некта- 
ријев иије ни у ком случају тачан, али је њега сталио са- 
блажњавао податак летописа по коме је св. Сава установио 
хумску епископију „ко ск. Богородидм нод-в горсхо зо-
bomoio Здлом-к к-к HfKECHHCKOMii клдилоку" (Гласник, V, с. 37), 
податак у Дечанским Споменицима архим. Ристића: и
iiKin-k зрнтсА1*. И притом је остало.4

Јастребов је покушао да овом свему да још бољу ар- 
гументацију. Он је оспоравао тачност навода епископа Ге-

1 Мајков, Историја српског народа (превео Ђ . Даничић, II, 438). 
Београд, 1876. стр. 22.

2 Е. ГолубинскШ, КраткШ Очеркг... стр. 582.
3 ibid.
* Ово мишљење Е. Голубинскога иримио је код нас Св. Никетић, 

Катедре јепаркија у Србији (Сион, I, 1874), с. 22—23.



расима Петрановића,1 2 3 који се, да би доказао да је Стон био 
седиште хумских епископа, позивао на Лукарија (Annali di 
Ragusa lib. II., p. 54—55), „Како y хрисовуљи краља Дечан- 
ског (Moraum. Serb., с. 108), тако исто и код Лукарића, није 
ни једном речју о томе споменуто.” а Код Лукариа се помиње 
само католички епископ Јован. Мавро Орбини помиње исто. 
(Regno de gli Slavi, Pesaro, MDCI, ст. 200). A у поменутој 
хрисовуљи краља Дечанскога стоји: „И нц« ct с8 заклели кра- 
Л£кстк8 mii кластела дбБроккчци, да прсенвд попк срквски и да 
поис 8 npkKKajfK, коие с8 8 6тон8 и у PbtS'. Дакле, по Јастре- 
бову, о српском епископу на Стону ни помена: „Стеван краљ 
Дечански у својој повељи, наравно, не би пропустио насто- 
јати пред републиком дубровачком за јепископа у Стону, да 
је он ту седео, кад је то учинио за просте попове српске, 
„који су у Стону и у PbTy.“

Стон, по Јастребову, „ни у географском, ни иначе у ма 
ком погледу, није био центар Захумља"; Стон у време св. Саве 
није по њему, имао ону важност, коју је имао раније. Народно 
предање о постојању епископије на Стону одблесак је успо- 
мене на некадашње стварно постојање епископије на Стону. 
»Од свега тога, пак, упамтили су само: да је то била нека 
јепископија; доцније томе предању дометну и то, да је њу 
основао св. Сава, што је у осталом сасвим поњатно: Срби, 
па баш не само Срби, воле приписивати своме великом чо- 
веку и оно, шго се не може потврдити историјом.08 Факт 
да ни Фарлати, ни други историчари, не помињу да је у 
Стону било седиште православне хумске епископије, требао 
би, по Јастребову, да потврди његово тврђење да је св. Сава 
у време када је католицизам узимао маха на далматинским 
обалама основао „јепископију не у Стону, но у средини 
Херцеговине, а имено у Залому, што ја, напослетку, могу и 
позитивним доказима потврдити.. . “ 4 Даље наводи податке 
из летописа, које је употребио Голубински и домишља се, 
да није ранији назив за Гацко — М ет  о х и ј a — дошао отуда 
што је Гацко „било метохија заломског манастира — захум-

1 Шематизам правосл. епархије боко-которско-дубровачке, год. 
1875, с. 6 - 7 .

2 И. С. Јастребов, Подацн за историју српске цркве, с. 192.
3 ibid, с. 194.
4 ibid, с. 195.



ске јепископије?" Даље наводи Фарлатија о коме смо видели 
како је дошао до својих података.

To је, углавном, све што је Јастребов навео за пот- 
крепљење своје аргументације. Шта је, стварно, тачно? Наши 
најугледнији историчари, и то с правом, заступају мишљење 
да је седиште хумске епископије било баш у Стону, а не 
где на другом месту. „Столица том хумском епископу била 
је, као што пишу Родословци српски, у С т о н у ,  у храму 
пресвете Богородице"1 Нићифор Дучић: „Та је катедра 
установљена у Стону у манастиру св. Богородице у кнеже- 
вини хумској, којом тада владаше кнез Мирослав, Немањин 
брат. Има једна верзија, да је та катедра била на Рту, али 
је непоуздана".2 0  тврђењу Е. Голубинскога, да је седиште 
хумске епископије било у Залому, Н. Дучић вели ово: „Ја 
не могу да појмим, како је професор Голубински, као озби- 
љан писац, могао онако „баснословно“ написати о захуиској 
катедри у својој црквеној историји стр. 582—583.“3 В. Ћо- 
ровић даје и објашњење зашто је баш св. Сава изабрао 
Стон за сједиште хумске епископије. „У Хуму, међутим, 
према католичким приморским елементима, потпуно на пери- 
ферији, он (св. Сава) оснива епископију у Стону са одлуком 
верске акције у том крају и то, по свој прилици не само за 
дефанзиву, него и у офанзивној намери. Та је намера још 
очевиднија према месту епископије у Зети — Приморју.4 
Томе схватању остао је В. Ћоровић доследан. Пишући оп- 
ширно о значају хумске епископије он, врло тачно, изтиче 
зашто св. Сава „хумском епископу одређује место у Стону, 
а не негде у старој требињској области или око средњег 
тока Неретве. Сава је новим епископијама наменио улогу, да 
на тим крајњим изложеним тачкама буду светионици право- 
славља, да на самој државној граници будно бдију над ин- 
тересима српске цркве, и да у непосредној близини активне 
которске и дубровачке католичке цркве паралишу њихов 
утицај.“ „У осталом, оснивањем епископије у Стону Сава је 
појачао извесне антикатоличке тенденције, које су већ по-

1 Ил. Руварац, О Хум. еп..., с. 26-27.
2 Н. Дучић, Књижевни радови, књ. 11, Београд, 1892, с. 275.
3 Н. Дучић, Бока и Зета (Гласник срп. ученог друштва, књ. XLI1 

(1875), с. 172—173, ср. Књижевни радови, кн>. 1, Београд 1891, с. 226—227).
*  В. Ћоровић, Покрети и дела, Београд, 1921, с. 18.



стојале у овим крајевима и којима је дао израза можда баш 
његов стриц кнез Мирослав."1 Чак и Д-р Никола Звонимир 
Бјеловучић првзнаје да је св. Сава 1219 год. основао у Стону 
српско-православну епископију и то за области Захумље и 
Травунију. И не само то: „Чини се, да је ових пет епископа 
само стално боравило у Стону“, и то све до 1270 године.2 * 
Седам година касније, пишући о захумској православној епи- 
скопији, Бјеловучић се потрудио да оспори тачност овога 
што је rope написао. Помињући разлоге каноника дон Анте 
Љепопилија, који су доста нереални и натегнути, вели: 
„Можда у Стону и није било епископа, него само именова- 
них; можда бејаше ипак један или сва петорица. Врела су 
врло мршава, да докажу да је баш у Стону било епископа 
православних." 8

Никодим Милаш је покушао да скупи податке о томе, 
да је Стон био седиште хумске епископије. Он наводи по- 
датак из писма папе Урбана требињском бискупу из 1378 у 
коме стоји да је пређашњу хумску епископију заузимао 
„шизматички" епископ, па га назива iniquitatis filium. (Farlati, 
lllyr. Sacr. VI, c. 344). Много касније, 1525 године, y писму 
дубровачке републике папи Клименту VIII стоји, да је некада 
у Стону био „шизматички" епископ (Farlati, ibid, с. 349). 
Милаш наводи из једне рукописне расправе Д-ра Ивана Ју- 
кића место по коме је „ . .  .у стара времена био у Стоњу би- 
скуп греческог закона, који је имао власт над свим захум- 
ским кнежевством. Столовао је тај бискуп код церкве бл. д. 
Марие у Стоњу где је лежао покопан хумски кнез Андрија... 
Од почетка XIV столијећа не напомиње се више никакав 
стоњски бискуп герчкога закона." 4 * И Р. Грујић је за Стон 
као седиште хумских епископа.® К. Јиречек такође. По њему: 
„Српска архијепископија имала је у XIII— XIV веку д в е епи- 
скопије у Јадранском приморју, за Хум у С т о н у  и з а  
Зету % манастиру св. Михаила на Превлавци код Котора.

1 В. Ћоровић, Значај хумске епископије, стр. 49.
2 Dr. Nikola Zvonimir Bjelovučić, Povijest Poluotoka Rata (Pelješca)’ 

Dubrovnik, 1921, s. 47.
8 Dr. Nikola Zvonimir Bjelovučić, Zahumska pravoslavna episkopija 

u ХШ. do XIV v., Dubrovnik, s. 14.
4 Никодим Милаш, Стон у средњим вијековвма, Дубровник, с. 48.
6 У Ст. Станојевића, Народна Енциклопедија, књ. IV, с. 854.



Још  пре турског освајања обадве су се повукле у унутра- 
шњост земље.“ 1 И још одређеније: „Захумски епископ сто- 
ловао је у стонском богородичином манастиру.. 2

Могло би се навести још нешто индиректних података 
о томе, да је Стон био седиште хумске епископије. Један од 
тих, и врло важан, јесте неоспорно и самим латинским из- 
ворима засведочено постојање густо насељених и компактних 
српских православних маса у том делу епархије. Видљиви 
остаци тога нису ни данас ишчезли. И после толико векова 
тешке и сурове борбе са католичењем сачувао се у тим 
крајевима велики број православних сеоских цркава, а још 
већи број црквених рушевина. To признају и сами дубровачки 
хроничари, а и сам папа Урбан VI, у поменутом писму тре- 
бињском бискупу, из 1378 год., вели: „Стонски крај, који је 
најјужнији дио Босне, пун је шизматика и патарена...  Стон- 
ска бискупија, у којој од давнина шизматици и богомили не- 
вјерници становаху, који се обратише католичкој цркви.“ 
Hehe бити тачно тврђење, да су били богомили сви они, 
које латински католички извори називају тим именом, али је 
тачно да нису били каголици и да је њихов број у време, 
које нас бвде интересује, био врло мали у тим крајевима.

Нема, дакле, никаквих стварних доказа за то, да седи- 
ште хумских епископа није било у Стону. Објективно испи- 
тивање свих чињеница говори за Стон.

Није лако одредити, бар приближно тачно, територију, 
која је улазила у састав хумске епископије, као и то уко- 
лико се временом мењао територијални oncer те епархије. 
Нико од оних, који су о томе писали, није се задржавао на 
том питању. Њена територија према српској држави грани- 
чила је са дабарском, будимљанском и зетском епархијом. 
Незнамо куда је ишла гранична линија између тих епархија.

По самом називу епархије јасно је, да је у њен тери- 
торијални састав улазило Захумље. По В. Ћоровићу Захумље 
је „стара област, која је хватала од дубровачке међе до Не- 
ретве, а Хум, обичнији назив земље, са главним градом Бла- 
гајом, допирао је све до Рама на северу, а до гатачког поља 
на истоку. Тој области припадао је и полуоток Пељешац.

1 Const. Jireček, Die Romanen in den Stadten Dalmatiens wShrend 
des Mittelalters, Erster Theil, Wien, 1901, c. 50.

2 K. Јиречак-Радоњић, Историја Срба, књ. Ill, Београд, 1923, с. 83.



Од 12 века хумска област обухватала је помало и подручје 
старих Неретвљана, на десној обали Неретве."1 Око године 
1225 хумска се област делила на два дела: на део западно 
и на део источно од Неретве. Р. Грујић вели да је поред 
Захумља у састав хумске епископије улазила и требињска 
област.2 *

Хумски епископи резидирали су у Стону све док је то 
било могуће због прилика, које су тамо настале. Спорно је 
питаље з а ш т о  с у  и к а д а  с у  напустили Стон, и ко је 
био последњи хумски епископ, који је резидирао у Стону. 
По Р. Грујићу Данило је избегао из Стона за време сукоба 
између Стевана Дечанског и Константина и склонио се у ма- 
настнру светих апостола Петра и Павла на Лиму. „После 
Данила постављен је за епископа хумског Стеван (1324), али 
он није могао заузети свој престо у Стону, који је остао у 
босанским рукама. Стога је њему краљ Стеван Дечански 
уступио на уживање Петров манастир на Лиму, где је обра- 
зована лимска епископија, доцније названа и петровском." 8 
Н. Дучић узима да је још и 1324 године хумски епископ ре- 
зидирао у Стону. Када је угарски краљ освојио Хум Данило 
се вратио у Бању. „Отада једнако до сада њезина је суд- 
бина мраком застрта, јер се још није нашло поузданијех 
доказа, да је и мимо XIV вијек опстојала у својему прво- 
битноме мјесту у хумској кнежевини.“4 Узроци су, по Д у- 
чићу, „религијска међусобна трвења трију цркава: западне, 
источне и босанске у хумској земљи; богомилска превласт 
и често ратовање око Хума између српских, угарских и бо- 
санских владара". Што се тиче места у које је Данило пре- 
нео своју резиденцију Дучић је био прилично неодлучан: у  
почетку је тврдио да се хумски епископ повукао у Тврдош, 
„али су ме недавно нађени записи у том поколебали, те сам 
одустао од својега првог мишљења и тврђења."5 6 После је 
узимао да је била премештена на Лим у ман. Милешево или 
Бијело Поље, „гдје се је најприје спојила с лимском еписко-

' Ст. Станојевић, Народна Енциклопедија, књ. I, с, 797.
2 ibid, кн>. IV, с. 854.
8 ibid, с. 854.
4 Н. Дучић, Хумска (херцегов.) прав. епископија. . .  (Књижевни

радови, књ. II, с. 275).
6 ibid, с. 277.



пијом, а доцније се раздијелила на двије: петровску (полу- 
херцеговачку) и требињску.” 1 Две године касније тврдио је 
да се „у најмању руку може претпостављати, да је прене- 
сена из Хума на Лим у Петров манастир у сјеверо-источну 
Херцеговину.“ 2 *

Иларион Руварац је био у неизвесности да ли је Да- 
нило, „који је постављен за хумског епископа тада, када је 
Никодим постављен за српског архијепископа, г .1318, . ..в л а -  
д и к о в а о  у хумској земљи или с е с а м о  н а з и в а о  хум- 
ским епископом, а живео или на двору краља Милутина и 
сина му Стевана Дечанског или пак у Хиландару у св. Гори, 
од куда је позван био у Србију, кад је после смрти архије- 
пископа Никодима (f 1323) краљ Стеван Дечански наумио, 
да га постави за српског архиепископа."8 И он мисли да се 
у Хуму, који је скоро после Милутинове смрти потпао под 
власт Стевана Котроманића, тешко могао одржати право- 
славни епископ „лишен заштите српског краљевства." Ру- 
варац је без коментара примио саопштење Љ . Ковачевића о 
хумском епископу Стевану, који се помиње у повељи краља 
Стевана Дечанског. Тамо стоји: „Из те повеље да се изве- 
сти, да је тај Стеван био епископ у хумској земљи, и да је 
он прогнан или побегао из Хума, пошто су ra бошњаци зау- 
зели.“ 4 A то све значи да ни Ил. Руварац није био начисто 
с тим ко је од ове двојице последљи резидирао у Стону и 
преселио седиште из њега. По Н. Милашу: „Поменути Сте- 
ван био је последњи хумски епископ, чије се сједиште зва- 
нично сматрало град Стон.“ 5 Поред rope поменутих узрока 
Милаш као главни узрок наводи то, „што је имовина стон- 
ске епископске цркве много се смањила била, те ради оску- 
дице материјалних средстава није могао више епископ да 
у Стону живи, као што је у главном то и rope споменуто 
било по оној краљевској повељи.“ 6 К. Јиречек мисли, да је 
хумска епископија „брзо почела опадати и да су епископи 
становали мало у Стону, него највише у Миросављевој за-

1 Н. Дучић у Веснику српске цркве за 1890, с. 656.
2 У Књижев. радов., II, с. 277.
5 Ил. Руварац, цит. расправа, с. 28.
4 Код ibid, с. 29.
5 Ник. Милаш, Стон у ср. вјековима, с. 57.
6 ibid, с. 58.



дужбини на Лиму. Хумски епископ Данило (доцније архије- 
пископ Данило II) јавио је, око 1318— 1321, Урошу II да је 
његова епископија опустела и да нема никаквих прихода, 
нашто је краљ поклонио цркви св. апостола Петра и Павла 
иа Лиму неколико цркава с њиховим добрима."1 Бјеловучић 
узима да је око 1270 г. пренето сједиште хумске епископије 
„из Стона у Дужи код Требиња (!)“, а одатле је епископ 
Стеван пренео у манастир св. Петра и Павла на Лиму.2

Вл. Ћоровић је отишао још даље и тврди, „да се наши 
епископи после 1252 год. нису више враћали у Стон на 
стално боравилиште, него су обезбедивши себи приходе 
стонске епископије у Петрову манастиру, остали у глзвном 
тамо и само с времена на време силазили у Приморје."3 
Узрок овог преселења Ћоровић види у приликама, које су 
тада владале на Стону због рата између Србије и Дубро- 
вачке републике. Године 1252 Стон је много страдао. „Сама 
се црква манастира (св. Богородице) напола срушила.“ Уз то 
су, после смрти босанског бана Матије Нинослава. Маџари 
почели велику офанзиву против Хума. Жупан Радослав, син 
и наследник кнеза Андрија, признао је маџарску власт и по- 
стао „K'fcpiiHii клетккеникк крал$ 8rKphCKOM8“ (Миклошић, Monum. 
Serb., 44). Поред тога он је пристао уз савез, који су против 
српског краља склопили Бугари и Дубровачка република. 
„Природна је ствар, да је у таквим приликама положај npa- 
вославног епископа био врло тежак. Он је видео против Ср- 
бије две изразито католичке државе, Мађарску и Дубровник, 
и није могао ићи с њима и подупирати њихова настојања- 
Хумски владар придружио се непријатељима краља Уроша 
из страха за свој положај, и по свој логици ствари дошао у 
сукоб са православним стонским епископом, који је остао 
веран рашком врховном господару. Да ли је тај епископ c ž m  

Сава, или који од напред именованих, не можемо данас рећи. 
Сигурна-је само то, да је дотични епископ напустио Стон и 
прешао у Рашку.“ 4 Сместио се у манастиру св. Петра 
на Лиму.

1 К. Јиречек—Радоњић, Историја Срба, III, с. 78—79.
8 Dr. Nikola Zvonimir Bjelovučić, Povijest poluotoka Rata, c. 47—48, 

cp. исти Zahumska p-avoslavna episkopija, c. 14
3 B. Ћоровкћ, Значај хум. епнскопије, с. 59.
4 ibid, с. 56.



Заједничко је свим овим подацима само тврђење, да су 
хумски епископи променили своје седиште. Сви се други по- 
даци, мање више, или допуњују или искључују. Неоспорно 
тачно мишљење тешко је заиста, због свих околности, које 
смо навели, установити. Узрок је отсуство стварних података 
о томе. Нама се, на пример, чини да се из повеље, коју је 
краљ Урош 1 дао манастиру светог Петра и Павла на Лиму, 
не може изводити тврђење, да је већ тада седиште хумске 
епископије било у том манастиру. Из онога што стоји у по- 
четку повеље да се закључити, да је директни повод за њено 
издаван>е био напад Бугара на поменути манастир. Бугари, 
стоји у повељи, „узеше ризницу и црквене сасуде и злато- 
печатну хрисовуљу", који је Стеван Првовенчани, заједно са 
св. Савом, дао манастиру. Затим одмах долазе речи: „Нрн- 
зка крал£вастко л\и ар\'и1еиископа Ирс-кмнга и leni icKona хлвл\- 
с к о г а  G а в о у, врата крад£ккстка л\и, како в^ин 0\'ткркднлк 
кроусоколв Ирввок-кнвчанн кралв £т|ф анк...“ По тексту, који 
долази иза тога, види се, да се крал> Урош обавештавао и 
са Арсенијем к са Савом, „и ck кс-кмн нпнскопи н ск нгоу- 
мјни н ck кдастели зддикнми н мллими крлдсвксткл лии." Сви 
су се они заклели Богом, крстом и св. апостолима, „дд ие 
пок-кд£ крико кралевксткоу ми; изкук-кд-кув о ксшк изк-ксто о 
с(л-кув, н о планинаун, и о лк>д-кхк и о класкх*в како ie што от-к 
пр-кд£ видо". Тек је тада издата обнова повеље.

Из свега овога, у односу на хумску епископију, може 
се извести с а м о т о, да је у то време постојала и да је 
њен епископ био Сава, брат краљев. Међутим, једно друго 
место у овој повељи ствара велику забуну. Међу приложе- 
ним поседима набраја се и ово: „Оу Groirk зшла окодо црвкке 
к а к о  u от- к пр-кде b k i a o , киежина кса н врћтв кмжв, 
лоука кса. Даук ©кетои Богородицк! оу GTOH’k двл вмнограда, 
ндкнк оу бвггого Штра, а дроугм оу Еиићномк.” 1 Ово је, 
вероватно, и потстакло В. Ћоровића да тврди, да је краљ 
Урош I овом повељом „један већи део тих добара еписко- 
пије (хумске) придодао овом другом манастиру, као месту, 
где се налази епископ. Тако бар ми мислимо, јер повеља у 
овом погледу није јасна. У овој другој повељи нема ни речи 
о том, да су та иста добра била додељивана и Стонском

1 Ст. Новаковић, Законски споменици, с. 595.



манастиру и да је пренос сад учињен после промене места 
епископа, или из потребе. Истина је, да су то била добра 
хумске епископије, а не манастира као таквих; али се зна, 
да се и таквим променама увек даје разлог." Он је сам, због 
несигурне интерпункције у повељи претпостављао могућност 
да су поменути поседи припадали Св. Богородици у Стону, 
тим пре што се у дубровачком државном архиву налази по- 
мена од 19 септембра 1296 г. о »homines episcopi Stagni." 1 
И Н. Дучић је забележио, да му је саопштио К. Јиречек, да 
је, радећи у дубровачком архиву, нашао помена о неком чо- 
веку епископа de Chelmo у селу Трнову код Сланога и то 
1280, a 1295 помиње се нека пљачка, коју су, oner, учинили 
људи епископа de Stagno у селу Трнову.2 3 To би све могло да 
значи: или да је хумски епископ још тада резидирао у Стону 
или да су ти поседи и даље били његови иако ту није ре- 
зидирао. Чини се да је прва могућност вероватнија и да је 
православни епископ још тада резидирао у Стону, а није га, 
као што В. Ћоровић мисли напустио око половине ХШ века. 
Биће вероватно најтачније, да је пренос седишта хумске епи- 
скопије извршио епископ Данило. У повељи, коју је краљ 
Милутин издао манастиру св. Петра и Павла на Лиму, где 
је хумска епископија имала и раније својих поседа, стоји: 
„Оповеде ми 1бпискоупту улвмски Даниао, гако lermcKoynma |вгова 

запоустЕла, ни вркуовиие НЕИма, и вири, ншединого д о р д к к а  ни 

откоудсрк; да  и а в и д ^ к  окннш тании н запоустенип цркковв 

сввтиук  апостолк. И а s к п о м  сн оу £ к га к о  м н о к > о т -  

с т о у п и ш Е у л к м с к и и  з е м л е  д о у о д в ц и ,  да приложиув

светимк.........  (набраја се шта је све приложено),8 Данилов
биограф вели, да је он једно време живео „тамо", у хумској 
епископији, само да ли у Стону или негде друго. Р. Грујић 
мисли да су ове земље дате манастиру св. Апостола „у за- 
мену за изгубљена властелинска сала и земл?е у Хуму, као 
и за отпали епископски доходак, врховину и бир из те 
области.*4 * Данило је, no Р. Грујићу, већ резидирао у мана- 
стиру св. Апостола. Када је 1324 године Данило изабран за

1 код Вл. Ћоровнћа, Значај хум, епископије, с. 56—57.
2 Књижевни радОви, II, с. 283.
3 Ст. Новаковић, Законски споменици, с. 597.
4 Д-р Рад. Грујић, Епархијска властелинства (Богословље, књ.

VII (1932), с. 113.



архијепископа, постављен је за хумског епископа Стеван, 
„иако је готово цела област хумске епархије и даље остала 
под босанском политичком и духовном влашћу. Нови епи- 
скоп је, као и раније Данило, становао код цркве св. Петра 
на Лиму и замолио је новог краља Стевана Дечанског, да и 
он потврди баштинску повељу краља Милутина, којом су 
поменута три црквена властелинства придружена властелин- 
ству хумске епархије." 1

Даља судбина хумске епископије везана је за л и м с к у .  
Она је, по нашим подацима, постојала од времеиа краља 
Милутина и архијепископа Јевстатеја II. По Н. Дучићу, њено 
је седиште било у манастиру св. Петра и Павла у Бијелом 
Пољу.2 Грујић вели да је епископија убрзо „дата на управу 
захумском епископу, који је морао напустити своје седиште 
код Стона.“ 3 4 Године 1442 помиње се л и м с к и е п и с к о п  
Филотеј „атх многометежно кр-кмЕ. . i О овој епископији није 
ни Ил. Руварац могао ништа опширније рећи: „Старијег по- 
мена о тој митрополији нема, а мисли се .да је столица те 
митрополије била при храму св. апостола Петра и Павла, 
која је данас џамија у Белом П ољ у.. .  Докле је трајала та 
лимска, први пут г. 1442 поменута митрополија, која се по 
катедралној цркви и П е т р о в с к о м  назива, то ја незнам, 
и знам само да се Лонгин, херцеговачки митрополит од 
1615— 1645, у једном запису назива „митрополит Петровски 
и полхерцеговачки." 5 По Р. Грујићу крајем XV века „уки- 
нута је лимска епископија и спојена са херцеговачком или 
требињском."6 „Јер у XVI и XVII в. находимо српске ми- 
трополите и у Петрову манастиру на Лиму и у Богородичину 
манастиру, који се потписују први: митрополит петровски и 
полухерцеговачки; други митрополити: требињски, захумски 
и херцеговачки."7

1 ibid, с. 113, ср. Ст. Новаковвћ, Законски споменици, с. 598.
2 Н. Дучвћ, Дабарска епископија, коју је  св. Сава установио у

првој четвртини XIII вијека (Књижевни радови, кн>. I), с. 114).
4 Код Ct. Станојевић, Народна Енциклопедија. кн>. И. с. 570.
* J b .  Стојановић, Стари српскв записи и натписи, кн>. 1, с. 89, 

бр. 278.
6 Ил. Руварац, Рашки епвскопи в митрополити (из Гласа Ака- 

демије, LXII, с. 43 ср. Н. Дучић, Књижевни радови, II, с. 115 и 278.
6 Код Ст. Станојевића, Народна Енцвклопедвја, И, с. 570,
7 Н. Дучвћ, Књижевнв радовв, 11, с, 278.



Још пре лимске, а и истовремено са њом помиње се и 
м и л е ш е в с к а  епархија и њени м и т р о п о л и т и ,  а неки 
архијереји, и много касније, називали су се уз друге титуле 
милешевским митрополитима. Много пре него што знамо за 
име лимског епископа помиње се б е з и м е н и  митрополит, 
који је 1377 год. крунисао Твртка на гробу св. Саве. Године 
1466 помиње се Давид, митрополит милешевски, као писац 
тестамента херцега Стјепана, а год. 1470 као поклисар херцега 
Влатка.1 He може се тачно рећи, да ли је митрополит Давид 
идентичан са оним епископом „w t-e  Босн-к“, који „гкткори 
талио MKorHjfK w t%  кбдбгерт  ̂ ith повнноканТс гркчсккк црккви.“2 
Ови кудугери идентични су са богомилима.3 Током овога, 
XV века, постале су и неке песме у служби св. Саве на дан 
преноса, 6. маја, његових мошти из Трнова у Милешеву. У 
њој се моли, да се унапреди правоверје и да светитељ 
сачува „т’зоименитно отачаство", т.ј. Херцеговину, јер се 
Стјепан Вукчић Косача назвао 1448 „херцегом од св. Саве.“4

Иако Голубински није знао када је тачно основана 
милешевска епископија и довијао се, да је то могло бити 
„у оно време када је југозападни угао Србије, у коме се 
налазио манастир, краљ Твртко узео од Србије, и приса- 
јединио Босни, или када је од Босне припојен Херцеговини, 
a то би било у време управе овога Стевана Косача,"5 ипак 
изгледа, да је њен култ и у то време био велики. Она се 
помиње место српске архијескопије и патријаршије, као 
„ср’пска в’сеславна митрополија," и назива се „божанственом 
митрополијом” са својим „епархијама и градовима",6 а за 
време када је њен митрополит „држао престо св. Саве“, жу  
полунезависној држави херцега Стјепана (f 1467), па и доц- 
није, после коначног пада Хериеговине (1482) у турске руке. 
Шта више, изгледа, да је херцеговачки митрополит одр-

2 Посланица цариградског патријарха Генадија 11. Сколарија 
(1453—1459) синајским калуђерима (код Н. Дучића, Књижевни радови, 
кн>. IV, Београд 1895, с. 417 и 423).

3 О кудугорима види Вл. Скарић, Кудугери (Прилози за кн»и- 
жевност, језик, историју и фолклор. књ. VI (1926). стр. 109—110.

3 Д-р Рад. Грујић, Служба св. Саве 6. м а ја . . .  (Нови Источник, 
мај—јуни, 1935, с. 151).

5 Е. ГолубинекШ, Крат. Очеркт,. . . ,  с. 584.
6 Споменик срп. краљ. академије, III, с. 173 и 174.



жавао извесну независност према охридском зрхијепископу 
и првих деценија XVI века, када су сви делови Српске 
цркве у областима под Турцима потчињени били охридској 
архиепископији“.г По Р. Грујићу ову је митрополију осно- 
вао Твртко, а седиште јој је било у Милешеву. „Ова миле- 
шевска митрополија назива се доцније херцеговачком, када 
је у половини 15 века господар Хума и Милешева Степан 
Вукчић Косача добио назив Херцега."1 2 3 Када је Херцегова 
земља потпала под Турке њен територијални oncer, no Ил. 
Руварцу, био је овај: „Од Пролошца, Имоског и Врговца 
достизала је Херцеговина до Новог (Херцег Нови) и Рисна 
у Боци Которској и отуда до Самобора и Милешева, Плевља, 
Горажде и Хоче-Фоче укључно."8

To све је потпадало и под власт херцеговачког епи- 
скопа. Голубински, такође, није сигуран када је п р е с т а л а  
милешевска епископија, „али у сваком случају пре друге 
половине XVI века.“4 Павле Ровински не говори ништа 
одређеније о овој епархији, само вели да је „на североза- 
паду за Хердеговину била епископија у Милешеви, у мана- 
стиру, који је основао краљ Владислав.“5

На основу података које имамо изгледа највероватније, 
да се назив м и л е ш е в с к а  губио постепено и био заме- 
њиван називом митрополит „змди XtpivferoKt" и „митрополит 
Х«рц-кгокски.“ И један се и други назив сусреће у записима 
и натписима, зли се и много касније, чак једном и у XVIII 
веку, појављивао назив м и л е ш е в с к и .  Један запис по- 
миње 7 јула 1744 г. Павла као епископа х е р ц е г о в а ч -  
к о г  и м и л е ш е в с к о г 6 * јер му је ваљда у ман. Миле- 
шеву често било седиште. Чувајући култ манастира у коме 
су биле мошти Оснивача српске цркве херцеговачки су епи- 
скопи, током времена, унели у своју титулатуру, која се

1 Д-р Р. Грујић, Служба св. Саве 6. маја, стр. 152.
2 Код Ст. Станојевића, Народна Енциклопедија, с. 792
3 Ил. Руварац, О хумским епископима, с. 36.
4 Е. ГолубинскШ, ibid.
5 П. РовинскШ, MepHoropiH вб ен прошломћ и настовшемг. Том-в 

с. 373. ср.Т. Р. Ђорђевић, Маиастир Милешево у Херцеговини (Весник
српске цркве 1890, с. 124).

6 Љ. Стојановић, Стари српски записи и натписи, књ. 11, с. 142,
бр. 2873.



често допуњавала, назив х е р ц е г о в а ч к и ,  да би се знало 
и означило на коју се територију протеже њихова власт 
Назив Херцеговина постао је географски одређен појам. Зато 
је било сасвим природно што су га епископи унели у своју 
титулатуру.

Изгледа да је све до 1557 године, до нове црквене ор- 
ганизације коју је извршио патријарх Макарије, био само 
ј е д а н епископ за целу ову територију. У XVI веку епи- 
скопи ове епархије називају се скоро искључиво херцего- 
вачким митрополитима: године 1529 помиње се Висарион, као 
митрополит „зшл1с XipiykroEt;“ 1 * херцеговачким се називају и 
Марко, Максим и Никанор. Око године 1570 Антоније се назива 
херцеговачким митрополнтом. Он сам себе назива: „лзк см-к- 
pCHi м и т р о п о л и т  Jffpil.’krOKKCKH К Н р к  ОнТ01Т  грлди  ̂ CHI6 CBtTHt
дксри. И Саватије се тако називао,3 * а године 1592 Сил- 
вестар се називао митрополитом Херцеговаца. Запис бележи: 
„Нри мнтрополитб Х с р ц ј г о к ц ј м -к Ktrp вилкестрЈЈ." *

Beh крајем XVI века помињу се, заједно са патријархом 
Јованом, два херцеговачка митрополита: Силвестар и Виса- 
рион. По сигурним подацима види се да је Висарион резиди- 
рао у манастиру Тврдошу. Почетком XVII века помињу се 
уз патријарха Јована, истовремено, два митрополита у Хер- 
цеговини: Силвестар и Леонтије. Године 1601 писан је у ма-
Н а С Т И р у ЖиТОМИСЛИћу пЛ\еС£ЧИИК'К“, „ПрИ K’CEWCKeiU,£H’llOM8 м и - 

трополит8  ^ i p u , ' k r o B ’ c K O i w 8  Ki'p HtivHTiS м  н л ш е в- 

с к о м  8,5 6 7 Помиње се 1605 два пута и са истом титулатуром 
1610 године,8 и 1611/  Интересантно је да ra помињу за- 
писи у манастирима Житомислићу, Завали и Косијереву, ма- 
настирима који су морали припадати требињској епархији. 
Силвестар се помиње само у два записа: године 15928 и 
1602. У запису се вели да је те године дао требињском ма- 
насв-иру Законик.9

1 ibiđ, књ. 1, 143, бр, 453.
s ibid, бр. 688=6350.
8 бр. 949.
* ibid, кн>, 1, с. 245—246, бр. 835.
8 ibid, књ. III, с. 164, бр. 5633.
6 ibid, књ. IV, с. 101, бр. 6525.
7 ibid, књ. I, с. 278, бр. 997.
8 ibid, бр. 835, сравни Гласник зем. музеја у Б. и Хер., 1901, с. 326.
9 бр. 919 (види Гласник, 29, с. 164).



Ни код једног од њих не долази назив „митрополит 
петровски и полхерцеговачки.* Назив п о л у х е р ц е г о -  
в а ч к и појављује се први пут 1622 године у титулатури 
митрополита Лонгина („прн л\итрополнт'к пола̂ £ри,егокскол\к клгр 
Лопн8.. ,“)1 Године 1623 Лонгин се помиње као митрополит 
п е т р о в с к и  и полухерцеговачки и то у запису, који је пи- 
сан у манастиру Милешеви на једном довршеном Пентика- 
стару.2 * Само се још у једном запису, назива петровским 
{„Ra твжде днв ( =  18 јануара) престмки ei dpjf'neptn Логинк 
Штроски к л-кто *- з ~p~~Hd .=; 1643),8 иначе се свагде назива 
х е р ц е г о в а ч к и м 4 или само митрополитом.5 Његов са- 
временик Симеон назива се увек само херцеговачки. Право 
је имао Е. Голубински када је писао,. да се епархија петро- 
вачка и полухерцеговачка помиње у једном запису, који се 
односи на годину 1622— 1623. Није могао утврдити где је 
било седиште, али је мислио да је Лонгин био месни архи- 
јереј манастира Милешева; његова „епархија обухватала је 
источну половину или део Херцеговине. Незна се када је 
лрестајала постојати ова катедра.“ 6 Нетачно тврди да су се 
за време Лонгиново обадве епархије спојиле у једну.7 Лон- 
гин је . умро између 1642— 43, а Симеон се помиње, • колико 
се до сада зна, последњи пут 1635 године. После њега по- 
миње се као херцеговачки митрополит Василије Јовановић, 
светитељ Острошки и то већ 1639 године. Он је у почетку 
био митрополит у западном делу Херцеговине све до 1651 
године, када је добио нову епархију, којом су, ио синђелији 
патријарха Гаврила издатој Василију 27 новембра, 1651 године, 
пре њега управљали владика Максим и „светопочивши ђла- 
дика Пајсеј, буди им вјечна памет.“ Н. Дучић сматра и Мак- 
сима и Пајсија за петровске и полухерцеговачке епископе 
у Никшићу.8 Ни у записима ни у натписима, нити на коме 
другом месту нисмо могли наћи никаквих других података

1 ibid, кн>. 1, с. 303, бр. 1117.
2 ibid, с. 306, бр. 1132.
8 ibid, књ. IV, с, 150, бр. 6811.
•* ibid, бр. 1030, 1039, 1249, 1312.
5 ibid, бр. 1021, 1246, 1324, 6737, 6752.
6 Е. ГолубинскШ, КраткШ О черкЂ ..., с. 584.
7 ibid, с. 585.
8 Н. Дучић, Књижевни радови, Г1, с. 285.
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о њима као епископима rope поменуте епархије. У то време 
помиње се рашки епископ Максим и то до 1635;1 помиње 
се неколико пута и у записима један пут 1637 год.,2 даље 
1650.3 4 Досга записа вели да је куповао много књига/ За- 
писи, такође, сведоче о два Пајсија, будимљанском и зет- 
ском. Можда је патријарх Гаврило мислио на једногодњ их. 
По једном податку будимљански епископ Пајсије имао је 
епархију: Никшић, Плану, Колашиновиће и Морачу.5 Та 
иста места наводе се и у Синђелији патријарха Гаврила ми- 
трополиту Василију. Тамо стоји: „Смјереније моје пишет в 
Богом спасену Епархију, јеже зоветсе Никшић и Плану и 
Колашиновића и Морачу, јеже јесте кадилук Препољски.. . “ 

Нејасно је да ли је ово била посебна епархија или је 
она улазила у састав петровске и полухерцеговачке епархије* 
И Ил, Руварцу је било ово све врло загонетно па је тврдио, 
да је за време св. Василија извршено сједињење обе ове 
епархије у једну. „Ја не знам, вели он, како би се то могло 
изјаснити друкчије ван претпоставком, да је после смрти ми- 
трополита Лонгина и источна половина Херцеговине дана тре- 
бињском (захумском) митрополиту Василију, и да је no томе 
Василије Јовановић постао митрополит целе Херцеговине.‘ & 
Он се, по њему, први назвао З а х у м с к и м .  Ово Руварчево 
мишљење није тачно јер се зна да је, када је Василије прешао 
из Требиња у источни део Херцеговине, његово место заузео  
Арсеније о коме се сачувало неколико података. Године1653> 
Арсеније је отишао у Русију. Да ли је после Арсенијева одласка 
Василије управљао и својом старом епархијом не може се  
ништа рећи Дучић наводи два Јоасафа, али њихова егзи- 
сгенција нији ничим засведочена. Иза Арсенија, не зна се од  
које године, помиње се као захумски епископ Симеон Љ у- 
бибратић. Године 1681 шиао је у св. места и од тада се 
назива хаџијом. Године 1682 премештен је на београдску 
епархију где је остао све до 1690 године када се склонио у

1 Ил. Руварац, О рашким епископима и мвтрополитвна, с. 31.
2 Љ. Стојановвћ, Стари српски записи и натписи, кн>. 1, бр. 1230,. 

1231, 1268, 1270 и 1305.
s ibid, књ. IV, с. 159, бр. 6860.
4 ibid, бр. 6662 в 6716-18.
5 Податак узет од Л. Нинковића, (Дан, с. 88).
6 Ил. Руварац, О хумсквм епископима. . . ,  с. 40.



Херцег Нови где је умро 1696. Пострижник је требињског 
манастира. „Може бити да је тада, кад је хаџи Симеон Љ у- 
бибратић премештен на београдску митрополију за митропо- 
лита захумског или херцеговачког постављен Саватије, који 
се на крају год. 1687 први пут помиње као херцеговачки 
владика"1 Саватије се потписивао као „захумски и полу- 
херцеговачки* а резидирао је у м. Тврдошу. Када је, после 
разорења Тврдоша, Саватије са једним делом тардошких ка- 
луђера прешао у Херцег Нови, наследио га је на делу епар- 
хије, који је остао под турском влашћу, Нектарије (Зотовић). 
Из синђелије, коју му је издао 5 октобра 1693 год. патри- 
јарх Калиник, видимо која су све места потпадала под ње* 
гову духовну власт. „©MBpfHif мо(, стоји у синђелији, пншет 
KTk Еого^рднимук> fnapkins ПрЈанволЂ ( =  Ир-кпоак), (гк когоура- 
ннмуге enapx'iw Плсклж и к к  Бого\'ранимук> fnapyiw Чаиннч-ћ и к*к 
Фоч4, HeKicHHTi, kti Цсрницб ( =  Гацко) и кт̂ . Жостарк и Kik 
Влагал и кт̂  Гд км у и втоллдтк и кт* Амбиник-н и ко в«0 
Г{рц(оовинн . . . " 2 У позиву, који му је упућен да дође на 
архијерејски сабор патријарх га титулише з а х у м с к и м  ми- 
трополитом. Чудно је да се у Нектаријевој синђелији не по- 
мињу ни Требиње, ни Билећа, иако се зна сигурно да је 
Нектарије био потстрижник требињског манастира и да је 
после, резидирао у м. Дужима.

Могло би се, чини нам се, претпоставити, да је после 
св. Василија, а пре Саватија, извршена нова расподела тери- 
торије између ове две епископије. Плевље, Пријепоље и 
Фоча улазе у систав захумске епархије, а они други крајеви 
остају овој епархији. У синђелији, коју је патријарх Мојсије 
дао митрополиту рашком Арсенију Јовановићу стоји, да му, 
поред старе рашке и будимљанске епископије, даје и „1епи-  
ско n i »  n t т  р о к с к у  „ се окрстними кароши и сглми, ко« 
с8 ПОДЛОЖНЕ ПОД ЗПИСКОШИ KHIllf рСЧСШШМ.* (Споменик, XXXVIII,
с. 122). „Кад је петровска епископија отргнута од полухер* 
цеговачке митрополије и придана Рашкој митрополији, ја не 
знам, и знам сано да ни њу rope поменути патријарх Доси- 
тије међу митрополијама или епископијама не спомиње* 
(Ил. Руварац, Рашки епископи и митрополити, с. 43). Сава-

1 ibid, с. 42.
2 Споменик срп. краљев. академије, XXXVIII, с. 83.



тије се нигде не назива п е т р о в с к и м ,  него захумским и 
лолухерцеговачким (што би био синоним петровској), а и 
д а л м а т и н с к и м ,  после преласка у Херцег Нови.

Истовремено са Нектаријем помиње се и Герасим и то 
т р и п у т а као захумски, т р и пута као херцеговачки, a 
четири пута само као владика Записи који га помињу, а по- 
сдедњи ra помиње 1732 године,1 потичу из оних крајева, 
који су улазили у састав „никшићке" епархије. Пошто ни 
Морача, ни Колашин, ни Никшић, ни Пива нису наведени у 
поменутој синђелији, а пошто се сигурно зна да је Некта- 
рије резидијзао у м. Дужима, може се тврдити да је Гера- 
сим био епископ у овом делу старе Херцеговине. Неке до- 
следности у његовој титулатури нема. Ил. Руварац оправдано 
примећује: „Само незнам зашто се Ђерасим већим делом на- 
зива з а х у м с к и м  владиком, када се захумским владиком 
звао и писао требињски митрополит. Никшићи, Морача, Тара 
и Пива нису били у Старом Захумљу или Хуму већ у Ста- 
ром Подгорју.2 *

Истовремена егзистенција Нектарија и Герасима засве- 
дочена је сигурним подацима. Године 1709, 4 новембра, издао 
је исти патријарх Калиник I синђелију Мојсију Петровићу, 
којом га поставља за сарајевског митрополита. На синђелији 
се Герасим потписао као „митроподит здхл^лњски."8 Те је 
године Нектарије био у Москви; кући је дошао тек 15 де- 
цембра 1709 године.4 Он је и пре тога, 1702 год., ишао у 
Москву, a 1705 био је у Требињу. Можда је Герасим управ- 
љао Нектаријевом епархијом за време' док се он налазио на 
путу и у Русији. Ваљда се зато и потписивао з а х у м с к и .

Незнамо тачно када је умро Нектарије, али већ 1712 
године, када је Мојсије Рајовић изабран за патријарха, ло- 
миње се Мелетије као митрополит з а х у м с к и.5 * Помиње 
ое и 1715.8 Међу епископима, које је Мојсије Рајовић хи-

1 Љ. Стојановић, ibid, књ. II, с. 90^-91, бр. 2603.
■ ■ : 2 Ил. Руварац, О  худгским, епископима. . . ,  с. 47.

s Беседа, 1870, бр. 10, с. 15,9— 160.
* Ст. Димитријевић, Грађа ва српску историју из руских архива 

и библиотека (Споменик срп. краљ. академије, LIll, с. 50),
5 Споменик срп, краљ. академије, III, с. 108.
8 Летопис матице српске, кВ>. 150, с. 77.



ротонисао, помиње се и Арсеније, матрополит захумски1 
To је све било npe фебруара 1716 године, кадд јр Арсеније 
издао синђелију неком попу Георгију Датирани. Ј-Ја ц>еговом 
печату, у средини, стоји 1715 год„ „а то зџачи да је те го- 
дине постављен Арсеније за митропвлита херцеговачког*; 
око печата стоји: „смерени митрополит захлмски", док ти- 
тулатура у почетку синђелије гласи: „Лрсенје Божшо милостЈк> 
митрополитт* заулмскн и уерцежевачкн н прочимк.* 2

После Герасима (последњипут 1732) нисмо .нашли да се 
помињу два епископа у Херцеговини. У синђелији, коју је 
патријирх Атанасије II. издао 26 јула 1751 године, херцего- 
вачком митрополиту Аксентију Јовановићу Паликући стоји, 
да је он постављен „на киик речжн!$к> Gnapx'iio З а у л м и -  
с к S к> н х'6 Р Ч 6 г 0 к d 4 V K' : d иданпи на мадлЈЖаиџА каднлЗкн 
llpienoa-k, Чаинич (Чаиниче), Плшде: н и к ш и h с K.i и (никшнккји); 
дерничкш (ГатачкТи): фочански, лкжииски, столачки, клагаИски, 
мо(с)тар с,ки, и д8мна.“ 8

Синђелије епископа између Нектарија и Аксентија Ч1Ј 
нису нам познате. Зато незнамо да ли су сада први пут ник- 
шићки кадилук и Дувно ушли у састав ове епархији. Међу 
митрополијама и едископијама, које наврди,јерусалимски па- 
тријарх Доситеј у својој И с т о р и ј и . ј е р у с а л и м с к и х  
п а т р и ј а р а х а  (штампана 1715 у Букурешту), помиње се 
само х е р ц е г о.в а ч к а митрополија. И у делу његовог си- 
новца и наследника Хрисанта помиње се, на трећем месту, 
х е р ц е г о в а  ч к а митрополија. Нема код њега никаквог 
помена о постојању д в е  епархије у Херцеговини, иако, као 
што смо вцдели, имена епископа дају доказа о том е/ Хри- 
сант гачно вели: „Уз то примећујемо, да се столице јепи- 
скопске често м^њају, подижу и.спуштају, и често се две 
јепархије у једну сливају те долазе. цод једн.ог архијереја, 
како то време и цотреба захте, због, чера се и не може да 
нађе у свију једнако изложење. јепископија."5

Овај процес, као што смо видели, вршен је често на 
територији захумско-херцеговачке епа.рхије, док се она де-

1 Споменик срп. краљ. академије, Ш, с. 108.
2 Српско-далматикски магазин, 1861, с. 242—243.
3 Српско-далматински магазие, 1861,.с, 248. t

•4 Лет.опис матице српске, књ. 150, с..62 и 73..
5 ibid, С. 73—74. , . . :



финитивно није спојила у ј е д н у. Кад је то спајање деф и 
нитивно извршено не може се тачно рећи. Можда је то било 
пре Аксентија Јовановића Паликуће, а можда тек за време 
његово. Голубкнски је погрешно тврдио, да је то стапање 
дефинитивно извршено крајем XVII века.1 Границе епархије, 
обележене у Аксентијевој синђелији, остале су и после 1766 
год. Јањићије Памучина је забележио какве су биле пред 
крај управе грчких владика. „ б а д а ш н А  © n a p y i A  Х 1 р д Ј г о к а ч к а ,  

пише он, граничи Kii сккјру cti Боснолп!, kti истоку еа брвЈолгк, 
Ноколгв-Бароши, и с% јдном чаети Турске Алванм (E’kaonoa'kM'K), 
кт\ t$ry с-к нЈзависноллт̂  Црнолгв Гором-к, Kii западу ети Даллла- 
цгом-к, Дуврокннком'11 и Боколгк KoTopcKOMTi.® 2 * Вук. Сировина 
наводи нешто јасније опис граница херцеговачке епархије 
овога времена. Она је, по њему, ишла све до Сарајева искљу- 
чивши ra. „Одавде на запад узима Крешево и више Дувна 
иде далматинској граници, а на исток више Горажде на При- 
јепоље. На југу јој је граница Јадранско море укључивши 
овамо и Дубровник све до Н овог."8 Рисан и Херцег Нови 
потпадали су п р а в н о под духовну јуристикцију херцего- 
вачких (и то требињских) митрополита све до 1699 године. 
Од 1649 године Рисан је потпао под млетачку власт, a 1687 
Херцег Нови. Од тога времева тим су крајевима управљали 
патријархови егзарси. Године 1686 помињу се владике Ма- 
ксим и Теодосије, а године 1693 Исаије Лакетић.4 * * *

Границе епархије, које су навели Ј. Памучина и В. Си- 
ровина измењеве су 1894 године издвајањем Пријепоља и 
Плеваља из херцеговачке епархије због успостављања нових 
државних границн између Аустрије и Турске. Плевље и При- 
јепоље додељени су рашко призренској митрополији. Од 
тада је, са врло налим изменама 1897 године, територија 
епархије остала, углавном, иста. По Шематизму за 1890 го- 
дину епархија је имала 12 протопрезвитерата: мостарски, 
требињски, билећки, фочански, гатачки, невесињски, љубињ-

1 Е. ГолубинскШ, КраткЈв очеркв. . . .  с. 584.
2 Ј. Памучина, Enapxia херцеговачка (Српско-далматински ма-

газин, 1849, с. 125.
8 Вук. Сировина, Аксентије Јовановић-Паликића (Гласник српске

православне патријаршије, 1931, с. 219).
* ср. чланак Гер. Петрановића у Шематизму епархије боко-

которске за 1874 год. с. 7.



ски, столачки, чајнички, коњички, пријепољски, плеваљски 
(ср. Шематизам за 1890 год.); године 1900, опет по шема- 
тизму за ry годину, број протопрезвитерата се смањио на 
о с а м :  коњички је припојен мостарском, љубински столач- 
ком, а плевљански и пријепољски придодати су рашко-при- 
зренској епархији. Тако је остало све до после рата. Тада је 
извршена нова расподела протопрезвитерата.

По својој платежној моћи херцеговачка митрополија, 
пред крај фанариотске управе, спадала је у т р е h у класу 
заједно са рашко-призренском, велешком и зворничком. По- 
дела је извршена 1847 године,1 а у ранг листи, установље- 
ној од стране патријарха Јоакима и Синода јануара месеца 
1862, херцеговачка је била 5 7 - м a no реду.а

Седиште херцеговачке митрополије мењало се током 
времена према приликама и потребама, које су настајале. Све 
до Аксентија II Јовановића Паликуће седиште митрополита 
било је у манастирима. Он га је први, из ближе непознатих 
разлога, пренео у Мостар, а његов наследник Стеван поново 
пренео у манастир Дужи. Уствари тек од доласка фанариота, 
људи туђих нашем народном духу и свештенству, владике 
су се почеле издвајати од народа и свештенства и постав- 
љати један однос, који је био суштински туђ нашој старој 
пракси и обичајима. Још за св. Саву забележено је, да је 
као архиепископ у Жичи живео заједно са манастирским 
братством руководећи ra на путу духовних подвига. По 
угледу на њега и епископи су резидирали у манастирима. И 
тада и после епископ је, изгледа, био члан братства и када 
је постајао владика није се од њега издвајао, нити заузимао 
супериорнији став, него му је стајао на челу и руководио га. 
Грци владике прекинули су ту традицију. Вл. Ћоровић тачно 
наводи два главна узрока, која су навела првог фанариот- 
ског владику Антима, да дефинитивно пренесе седиште ми- 
трополије у Мостар. Поред обичаја грчких владика да се 
држе градских средишта Антим је то могао „учинити и из 
још два разлога: 1) да потпуно раскине са досадашњом тра- 
дицијом, и 2) да се нађе, за сваки случај, у месту где је се-

1 Богословље, VIII, с. 118. 
а ibid, с. 119.



диште и евих осталих власти у земљи, са којима је мислио 
тешње сарађивати него што су то чинили Срби митрополити." 1

По опште признатом мишљењу седиште хумских епи- 
скопа, до напуштања Стона, било је у стонском манастиру 
Св. Богородице; после напуштања Стона у манастиру св. 
апостола Петра и Павла, па затим у м. Милешеви, што се 
одразило и у титулатури. He мбже се тачно утврдити, да ли 
је сеДиште источног дела Херцеговине пренето у Никшић, 
односно у манастир у Попима поред самога града (или, можда, 
у жупски манастир св. Луке) непосредно из манастира св. 
апостоли Петра и Павла или из манастира Милешева. Н. Ду^ 
чић је изнео прво мишљење,2 3 иако се зна да је она била 
формирана пре 1651 године и да после Лонгина, који је ре- 
зидирао у Милешеви, до Василија немамо сигурних података 
о митрополитима овога дела Херцеговине.

Седиште архијереја западне Херцеговине било је у тре- 
бињском манастиру Тврдошу иако се незна тачн о о д  к ад а. 
Голубински узима да је Тврдош постао митрополитском ре- 
зиденцијом крајем XVI века; тада је, по њему и по И. С. 
Јастребову, седиште епархије пренето из манастира Св. Бо- 
городице у Залому.8 Од свега што они о томе кажу може 
бити само тачно, да је Тврдош постао митрополитском ре- 
зиденцијом крајем XVI века јер се тада, уз патријарха Јо- 
вана помињу први пут два архијереја у Херцеговини. Има 
конкретних података о томе да је Висарион резидирао у 
Тврдошу; према мавастирском поменику он је био п р в и 
требињски митрополит. Све до разрушења Тврдоша крајем 
XVII века херцеговачки митрополити су резидирали у њему, 
а пбсле његовог разрушења у ман. Дужима. У титулатури 
појединих митрополита из овог дела Херцеговине не сусре- 
ћемо, да нарочито наглашавају да су т р е б и њ с к и митро- 
полити, По записима само се тројица зову Т р е б и њ ц и  и 
то Симеон4 и Саватије,5 који је био пострижник и сабрат

1 Вл. Ћоровић, Мостар и његова. српска православна општинау 
Београд, 1933, с. 35.

2 Књижевни радови 11, с. 278—279.
3 Е. ГолубинскШ, О черкт...., с. 583, ср. И. С. Јастребов, По- 

даци, с. 197.
1 Љ. Стојановић, II, с. 452, бр. 4497 и 4498.
5 ibid, 1, 472, бр. 2043, и II, с. 29, бр. 2240



овога манастира. Назив Т  р е б и њ а ц долази и код Стевана, 
који је резидирао у ман. Дужима.1 Њега хиландарци, у 
једном свом писму, називају митрополитом захумским, хер- 
цеговачким и т р е б и н> с к и м. 2 И Нектарије, који је 
први резидирао у Дужима, назива се митрополитом требиш- 
ског манастира; у једном исказу у Русији, вероватно с на- 
мером да фрапира, он је изјавио, да је већ 600 година тре- 
бињски манастир митрополиска резиденција. За Филотеја 
Рацановића је речено, да је резидираоr  у манастиру Жито- 
мислићу где је и умро.

Од осталих манастира могло 6и се тврдити да су Пива 
и Довоља били, бар пбвремено, митрополијске резиденције. 
За Аксентија I сведоче записи да је дуже времена био у м, 
Пиви, који је имао врло велики углед. Арсеније Гаговић, 
архимандрит пивски, забележио је предање по коме је СаЈ 
ватије „хтео пренети патријарашки престо из пећког мана- 
стира у овај манастир Пиву, али смрт му није то дозволила. 
Братство које је остало после њега општежитељно је очу- 
валб манастир и из његових настојатеља посвећивани су 
архијереји за епархије области Херцеговине, Босне и Бачке.“3 
И владика Герасим, пре АксенГија, боравио је чешће у ман. 
Пиви, a 1700 године сам у њему написао један запис. И за 
1713 годину Ћоровић, по податку записа бр. 2242, (а не бр. 
2241), умесно примећује, да се не види, да је 1713 године 
у Оногошту баш седео владика Герасим, a то ми, за то 
време, изгледа и иначе мало вероватно.“ 4 За манастир До- 
вољу као бар повремену владичанску резиденцију има само 
наговештаја.

.. II.

О епископима хумским од оснивања епархије па сведо  
Данила и Стевана зна се веома , мало. Чак ни имена свих 
нису тачно позната, У П о м е н и к у  манастира св. Тројице

> ibid, 11, с. 285, бр. 3623.
2 Срп. далм. магавин, 1849, с, 161,
3 Ст, Димитријевић, Г р ађ а ..., с. 110.
4 Приказ на књигу П. Шобајића, Никшић (Оногошт) у „Jugo- 

slovenski istoriski časopis*, god. V, sv. 1 —.2, 1939, c. 270.'



код Плеваља' помиње се кзо први хумски епископ Ила риј е .  
To место у Поменику гласи: „Иларш, 0 е о д о с и к > ,  ( И е т о д ш о ,  Њ о - 

ф и т о у ,  Н н к о л - k ,  Е п к ( с ) п о м к  j f đ K M A h C K K iM h  к - к ч н а к )  п а м е т . "  Према 
истом Поменику (Љ . Стојановић га назива з б о р н и к о м ) ,  
чија најстарија редакција датира између 1236 и 1243 (у об- 
ласти будимљанске епископије), друга између 1284 и 1290 
(у области дабарске епископије); последша редакција с по- 
четка XV века „од самог писца овог рукописа, опет у истој 
епископској области", међу свим епископима, које је св. Сава 
поставио на новоосноване епархије, по имену се помиње је- 
дино Иларије (Иларион), и то само једном. На једном са- 
станку у Стону, држаном 18 маја 1239 год., био је епискои 
Иларије, „зацело хумски, а не смишки епископ, као што је 
Апендини мислио (Starine, XXIII, с. 250)1 2 * 4 *. На ова два места се, 
на жалост, једино и помиње Иларије као хумски епископ. 
У свим другим случајевима за Иларија се вели да је био 
зетски епископ. На молбу Н. Дучића, К. Јиречек је тражио 
у дубровачкој архиви податке о хумским епископима. Нашао 
је само да се епископ Иларијон помиње као сведок на „станку" 
између Дубрбвчана и Омишана 1239 год. »Али се изреком 
не помиње да је био епископ „de Chelmo* ни Bde Stagno". 
Ако би се пак доказало, да је овај епископ Иларион био 
хумски, то би се слагало са помеником тројичког требника.*8 
Н. Милаш је навео, по Кончаревићевом летопису, да св. Сава 
постави „ И л а р и ј а  в поморстјем градје Стоње при храмје 
пресвјатија Богородици во епископа хлмскија земли." * По 
В. Ћоровићу: „То је био Иларион, Иларије, један од њего- 
вих (св. Саве) најбољих ученика."8 Њ ега је св. Сава у два 
маха слао и у св. Горе у Србију са важним мисијама.6 Њега 
један стари писац сматра за „часна и преподобна старца."7 
Ђ. Даничић за Иларијона, који се помиње код Доментијана

1 Гласник срп. учен. друштва, кн>. 29, (1871), с. 172—179 и Споме- 
ник српске краљ. акад. наука, 66, с. 25

2 Ил. Руварац, О хум. епархијама..., с. 27—28.
* Н. Дучић, Књижевни радови, II, с. 283.
4 М. Милаш, Стон у сред. вјек., с. 47.
s В. Ћоровић, Значај хумске епископије, с. 54.
e Доментијан, Живот св. Симеуна и св. Саве (изд. Ђ. Даничића. 

Београд, 1865, 2 1 4 -7 .
7 Теодосије, Жив. св. Саве (Изд. Ђ. Даничвћа. Београд, 1860, с<120-5).



слути да је, можда, идентичан са зетским епископом Илари- 
јоном. „Иллрнонк: Hilario: ученик св. Саве и калуђер у св. 
Гори. Иларнонк (Домент. 120, 121, 127). Може бити исти 
HaapTiviih кпискбп-к зггкски 1233 (Momum. Serb. 17). Он је зи- 
дао цркву св. Николе у Врањини.*1 У једној хрисовуљи, 
која се приписује св. Сави, стоји да овај Иларион „прквн во 
skictk ск(тнт(лк 3čtkck« зшли, п о с т а к к д с н к  л\ к II о 
(Monum. Serb. 17). Запис из 1262 годиве, на гробници у ма- 
настиру Врањини, вели: Зд^к np-кстаки ct pact Божш Илариижк 
кписк$1гк зетски здаплк M'kcTd ctpo ск-ктаго.. .“2

Више директних података говори у корист претпоставке, 
да је п р в и зетски епископ био Иларион. Зато се не би 
могло аподитички тврдити да је и први хумски епископ имао 
исто име.

О другим хуиским епископима, који се помињу у По- 
менику, не знамо ништа: ни када су долазили на епископску 
столицу, нити колико су остајали на н>ој. Милаш је, на основу 
Кончаревићева летописа, покушао да да неке податке о Тео- 
дисију и Николи,3 али је Вл. Ћоровић доказао нетачност 
Милашева тврђења.4 5 Њихова имеиа можемо, још увек, само 
регистровати. По Ил. Руварцу њихова се имена наводе овим 
редом: Иларије, Методије, Неофит, Теодосије и Никола;8 по 
Н. Дучићу: Иларије, Теодосије, Методије, Неофит, Никола.6 
Дучић је имена ових епископа навео no поменутом Поме- 
нику. В. Ћоровић је примио исти ред по истом извору.7 
Бјеловучић: „Хеларије, Метод, па Теодосије око 1250 год... 
Иза Теодозија долази епископ Никола.. .  а за њиме епископ 
Сава, који је мало у Стону боравио.. .*8 Он је сасвим испу- 
стио Неофита.

Они нису могли бити дуго хумски епископи, јер се већ 
1254 године помиње Сава, брат краља Уроша I, као хумски

1 Ђ. ДаничиЈј, Рјечник из кшижевних старина српских, кн>. III. 
1864, с. 405-406.

2 Љ. СтојановиЂ, Стари ерпски записи и натписи, кн>. I, с. 7, бр.16.
* Н. Милаш, Стон,..., с. 55—57.
* В. Ћоровић, Значај хум. еписк....  с. 54— 55.
5 Ил. Руварац, 0  хум. епископијама..., с. 27.
6 Н. Дучик, Књижевни радови, II, с. 284, ср. Весник срп. цркве за 

1890 год., ШематизаМ аахум. и херцег. митрополије sa 1890, с. 6.
7 В, Ћоровић, ibid, с. 54.
8 Dr. N. Zv. Bjelovučić, Povijest poluotoka Rata, c. 47.



епаскоп. Управљао је хумском епископијом све до 1263 г. 
када је изабран за архвјепископа. He зна се које је године 
постао хумски епископ. Ил. Руварац није знао где да га 
уврсти, „да ли одмах иза Иларија или иза Методија.111

Јевстатије се помиње око 1300 године у једној повељи 
манастира Хиландара заједно са свим српским епископима.1 2 
Око године 1305 помиње се » п и с к о у  n -к х л h м k с к м 
Н w & и h, заједно са зетским епископом Михаилом, дедом Ми* 
рославом и которским бискупом Думуњом.3 После се по- 
миње Д а н и л о .  Пре поставл>ања за хумског епископа Да- 
нило је био епископ бањски и чувар ризнице краља Милу- 
тина. Његов настављач сабпштава окблноСти под којима је  
Данило постављен на хумску епископију. Краљ Милутин по- 
звао ra је из св. Горе јер му је био веома потребан с напо- 
меном, да ће му бити учињено све што зажели ( n.yep слава 
и част биће ти од мене дарована колико усхтеш*): По повратку 
у Србију Данило дође код архиепископа Саве III: *Ту му 
дарова преосвећени своју ћелију за пребивање му. Од тога 
времена благочестиви краљ Урош беше обећао да he овоме 
преосвећеноме д а т и  п р е с т о  с в е т о г а  С а в е ,  који 
после. и доби по благовољењу Божијему. Када је ту живео 
у складним обичајима као што беше навикао, и после некога 
времена престави се напред речени архиепископ Сава, на чије 
место би постављен Никодим архиепискбп, а о в о м е  го-  
с п о д и н у  м о ј е м у  д а д е  б л а г о ч а с т и в и  к р а л »  
е п и с к о п и ј у  х у м с к у .“4

Година Данилова постављања за хумског епископа у 
непосредној је вези са датумом Никодимова избора за архи- 
епископа. Историчари се не слажу баш у том датуму. Ил.‘ 
Руварац је, не ула Јећи у критику хронологије, узимао да је 
Данило „постављен за хумскога епископа тада, када је Ни- 
кедим постављен за српског архијепископа, г. I 3 1 8 . “5 Свет..

1 Ил. Руварац, ibid, с. 27.
’ F. Miklošich, Monumenta Serbica, c. 60.
3 Ibid, c. 69
* Данвло II, Живот краљева и архиепископа српских, (Изд. Да- 

ничића. превод Л. Мир.ковића, Изд. Срп. кн>. задруге, коло XXXVIII, 
Београд, 1935, 275.

5 Ил. Руварац, 0  хум, ерископима..., с. 28,



Н. Вуловић узима, да је Никодим постављен за архиепископа 
на Спасов-дан 1317 године.1 2 „И он је архиепископовао 8 ro- 
дина, од Спасовдана 1317 г. ло 12 маја 1325.“ 8 Е. Голубин- 
ски узима, да је Никодим постао архиепископом тек 1316, 
и то у другој половини, и био архиепископ до 12 маја 1323 
године.3 Ст. Станојевић је критиковао хронологију Вулови- 
ћеву, али ни он није одредио позитиван датум ни Нико- 
димова избора, ни његове смрти. А и једно и друго је 
неопходно да би могли одредити колико је дуго Даиило био 
хумски енископ. Он наводи разне могућности: избор Нико- 
димов 1315, 1317,4 * а године смрти би биле 12 маја 1323 и 
1  ̂ мај 1325.® Има података, по Станојевићу, врло озбиљних 
по којима би Данилов избор био. тек 14 септембра 1327, a 
Никодимова смрт 12 маја 1327. „Ако је овај рачун тачан, 
онда не могу бити; тачни бројеви година и месеци означени 
у ггоследњим биографијама Родослова. Међутим су хроно- 
лошка дата и иначе и у трећој партији Родослова непоуз- 
дана.“6 * To би, no њему, било највероватније. По Jb. Стоја- 
новићу Сава III је умро 26 јула 1316. „Од 26 јула 1316 до 
12 маја 1317 архијепископија је била удова,, што се лако 
објашњава тиме што је Никодим био игуман у Хилендару, 
па су се морали водити преговори о његову поставл?ању и 
он није могао напречац напустити Хиландар." (Jb. Стојано- 
вић, Житија краљева и архијепископа српских од архијепи- 
скопа Данила и других“ (Глас срп. кр. акад. GVI (61), 1923, 
с. 109— НО). Никодим је умро 12 маја 1324; „архијеписко- 
пија је била удова од 12 маја до Ј4  септембра. To би зна- 
чило да је Данило од 12 маја 1317 до 14 септембра 1324 
био хумски епископ."

Немамо, на жалост, никакве могућности да у овај за- 
мршени сплет чињеница унесемо било какво ново разјашњење. 
Остају и даље отворене све могућност.и определења, према

• 1 Свет. Н. Вуловић, Белешке о архиепискрпу Никодиаду (Глас.срп. 
краЉ. Акад. XL.11I, с.,2, 1Q.

2 ibid, с. 12.
3 Е. ГолубинскШ, ОчекЂ..., с. 459 и 557.
4 Ст. СтанојевиИ, Хронологија српских архиепископа 'по Данилову

Родослову, (Л. М. Српске, књ, 184 (1895), с. 33).
6 ibid, с. 34.
6 ibid, с. 35.



личном нахођењу, за један од поменутих датума. Колико нам 
је познато Станојевић је био у овом усамљен.

Данило се помиње неколико пута као хумски епископ. 
По подацима у Животу краља Дечанског Данило је сврша- 
вао краљу важне и крупне послове. „Јер њиме (Данилом) 
постиже све своје жеље, и ни на кога се тако не надаше и 
не уздаше, као на овога господина мојега, јер кроз њега 
било му је све могуће. Јер ако је имао какво посланство са 
околним царевима, овај господин мој сврши добро и разумно 
том благочастивом, и ни у којем делу не погреши његове 
воље."1 Забележено је и то код кога су биле ове Данилове 
мисије. Краљу се Дечанском „у то време беше догодила нека 
скрб од цара бугарскога Михаила, и од брата његова Вла- 
дислава, сина Стефана краља, а такође је имао (да шаље) 
посланство због неких царских послова у славни град Кон- 
стантинопољ, звани Цариград, и није видео кога he послати 
због таквих послова, који му предлеже.*2 По савету српске 
властеле Данилу је било поверано да сврши те све мисије. 
Краљ му је обећао да he му после тога дозволити да се  
повуче у св. Гору. Када је успешно свршио све послове 
Данило се, иако хумски епископ, повукао у св. Гору ,же- 
лећи постићи пристаниште где нема нападаја.* Изгледа по 
свему да је Данило био врло мало у својој епархији, него 
је већи део времена проводио или на двору, или у св. Горн 
или на разним путоваљима као поуздана краљева личност, 
Пред сам избор за архиепископа биоје, као хумски епископ, 
у св. Гори. Из доба Данилова епископовања у хумској епар- 
хији има један податак, који говори о његовом тамошњем 
раду. To је поменута повеља краља Милутина, издата, веро* 
ватно после другог рата с Дубровчанима 1317— 1318,3 у ко- 
јој он поклања цркви светих Апостола на Лиму неке цркве 
са селима и пастирима. „©пов-кдЕ ми мпискоупЂ удвмвски Да- 
н и д о ,  вели се тамо, мко 1£ п и с к о у п и в  и г о в а  з а п о у с т £ д а ,  н и  в р в -  

jfOKHiit т  има, н н  вири, н и  »днного д о ^ д к к а  ниоткоуд£рв; д а  

н га к н д Е у в  о к н и ш т а н и и  н з а п о у с т Е Н И к  ц р к к о к ћ  c b c t h x ’k  а п о с т о л к .

1 Данило, Животи.,., превод Л. Мирковића, с. 275.
2 ibid, с. 131.
3 Dr. Милоје М. Васић, Архиепископ Данило 11 (Прилози за књи- 

жевност, језик, историју и фолклор, кн>. VI, св. 2, 1926, с. 233, ср. Јире- 
чек, И, Ср. 1, с. 257.



И ДЗћ nOMCHOy-Jfk ИКО МНОК> ОТСТ«упИШ£ \'ЛВЛ\кСКН1£ 3£МЛ6 до-
Ходкцн.. .ul И у Светостефанској хрисовуљи, међу осталим 
епископима, помиње се и „улкмскин Данидк". (Споменик IV 
(1890), с. 10).

Данило је био хумски епископ од Никодимова избора 
за архиепископе, па све до свога избора, који је, по најве- 
роватнијем мишљењу, био 1324 године, када је Мсептембра, 
на Крстовдан, посвећен за српског архиепископа. У свему 
нешто више од 8 година. После њега био је хумски епископ 
С т е в а н, који се помиње у повељи, којом краљ Дечански 
потврђује поменуту очеву повељу манастиру светих Апо- 
стола у којој се каже, скоро од речи до речи, све што и у 
претходној о запустошењу и осиромашењу хумске еписко- 
пије. Речи: „И ази полиноуув ико ,инок> отстоупише улкмкск£ 
зомае доходкци. . не понављају се у овој повељи.1 2 0  Сте- 
вану немамо више никаквих података.

После Стевана па све до митрополита милешевског 
Давида, изузимајући безименог милешевског митрополита.који 
је крунисао Твртка на гробу св. Саве и Филотеја лимског, 
не знамо за имена епископа, који стоје у вези са овом епар- 
хијом. Све што се зна о њима двојици навели смо напред. 
С опоћански поменик, не знамо на основу чега, наводи имена 
два херцеговачка епископа, Д и о м и д и ј а  и Д и о н и с и ј а ,  
за које незнамо када су били херцеговачки епископи. Д у- 
чић их, не објашњавајући зашто, ставља после милешевског 
митрополита Давидч, а нре Марка.3

Почетком XVI века помињу се, нарочито око 1513 го- 
дине, истовремено два митрополита са титулом херцеговач- 
ких митрополита. По Илар. Руварцу 25 августа 1513 године 
дошао је у манастир Довољу митрополит Јован и ослободиа 
манастир, да не плаћа никоме ништа, него да се моли Богу 
за њ; онај ко буде митрополит з е м љ и  х е р ц е г о в о ј  да то- 
потврди.4 Да је Ј о в а н био стаарно херцеговачки митро- 
полит и да је писмено ослободио манастир Довољу свих 
дажбина, види се из онога што је о томе забележио херце-

1 Стој. Новаковић, Законски споменици, с. 597.
* ibld, с. 598.

Н. Дучић, Књижевни радови, II, с. 285.
4 Ил. Руварац, 0  хум. епископима..., с. 31.



говачки митрополит Никанор 27 јула 1544 године. Каже да 
је дошао у манастир Довољу „н ORp-kTojfk тамш писанм 
п ре Ж д f Е и к in i г о м и т р о п о л н т а  KV'p 1 w а н н а, клко 
cS др^жали то сеао и при£0ДНЛ0((?) и испрЕВлгали с8 кадл ксак8 
равотб, н цркка t слокодна кила w длт»гд царека, н мТн клаго- 
слокнсмо да кбдс таки>.. .“ 1 С друге стране позигивно је за- 
сведочена истовремена егзистенција В и с а р и о н а  , м и -  
т р о п о л и т а  з f м л it X  e р ц -fe r о к е“. Он се помиње први 
пут 1509 године у запису Марка Требињца,2 којк је Ил. Ру- 
варац свестрано критички претресао и признао да су сви 
подаци у њему тачни. Висарион се помиње и 1517 године, 
или, можда, 1525 године. Зависи од тога како се узме хро- 
нологија записа.3 „Лако је, дакле, могуће односно врло је 
вероватно, да је овај херцеговачки митрополит из 1525, или 
можда из 1517 године, исто лице са оним митрополитом Ви- 
сарионом из Требиња 1509 године.“ 4 Зеремски је мислио да 
је датирање записа погрешно и да би место . 8 . q .  требало 
да стоји . $  (500). „Може бити да се писац забунио па ста- 
вио . 8 .  (400) место . $  . ,  па хтео то некака да исправи.'5 
У запису стоји „кв. a tr o  # / з . к . е  (7025), а отк рождкстка 
Христова тнсоуша , 8 . a . q . e ( ! ) ,  месецд ioyttia .е  . двнв/ Дко 
писац записа, non Радовиц није случајно погрешио, онда ре- 
шење хронологије записа зависи од тога којом се ером слу- 
жио: александријском која одузима 5500 од броја година од 
сгворења света или цариградском која одузима 5508 у ком 
би случају била 1517 година. И. Сњегаров је мислио да је 
Висарион „деиствувалЂ не като херцеговински кириархт>, a 
като подведомствент> на ипекскин митрополитЂ И оан Ђ /6 

НезнаГмо на основу чега је Ил. Руварац тврдио, да је 
Јован био херцеговачки митрополит од 1508— 15l3,7 када то

1 Споменик срп, кр. академије, XXXIX, с. 93.
2 Љ. Стојановић, Стари српски записи и натписи, кн,. I, с. 125— 

126, бр. 404.
3 ibid, бр."453.
4 Ил. 3epteMcim, Српска црква под оХрадском архиепископијом 

(Гласнич- срп. прав. патријаршије, 1930, с. 189.
5 ibid, с. 189, белешка.
6 Ив. CHtrapoBh, Историн на охридската архиепископил — патрв- 

аршив — Софин. 1931, с. 255. бел. 1.
7 Ил. Руварац, О хум. епископи.ма, с, 32.



не стоји у белешци Никаноровој, која је једини податак о 
Јовану, а он није навео одакле је узео тај податак објављен 
1903 год. у Споменику Академије (XXXIX, с. 93 и 95) иако 
тачно наводи чињенице у свом прегледу хумских епископа 
и херцеговачких митрополита, објављеном у Шематизму 1901 
године. У Споменику је објављен и текст Јованова „писашз". 
Тамо стоји: „...II лшлимо ct no нлск Kwra Еогк извол! n саворк 
да к8деттк đpjfiipč« XtpiykroBWH земли, да cie he поткорн шго по- 
ткркди и 8кр'кп'1, нко да господк еог& нега SKp'kna и пр̂ кчиста 
8 apjp’ep’kHCTBS н 8 спдсенно д 8ш£кнол\8. И пнса et cia вк a’k’ro 
з .  Tic8m,HW к , а .  л\£сеца авг8ста ке . денк (1513). . (Споменик,  
XXXIX, с. 95). He видимо, опет, могућности да би се овај 
Јован могао индентификовати са Јованом за кога два записа 
веле, да је „придржавао" престо св. Саве.1 Ако би се, даље, 
примило образложено мишљење Р. Грујића о томе, да су ми- 
лешевски (херцеговачки) епископи од времена Херцега Сте- 
вана, „придржавали престо св. Саве", и да је симбол наше 
црквене самосталности био Милешево са гробом св. Саве, и 
да су ови митрополити одржавали извесну независност према 
охридским архиепископима,2 ипак истовремено помињање 
д в а херцеговачка митрополита не да се, у ово доба, ничим 
објаснити. Јер и поред Руварчеве претпоставке да овај Јован 
„није био прави архиепископ, то јест независни ни од кога 
јерарх, већ потчињени архијепископу охридскому митропо- 
лит, и м о ж е  б и т и  т а к о ђ е ,  као негда Давид (г. 1466— 
1470), и после њега овај Марко милешевски митрополит, дру- 
гим речима: х е р ц е г о в а ч к и ,  илимитрополит за Х е р ц е -  
г о в и н у , 3 не може се узети да су тада у Херцеговини била 
д в а епископа, осим под претпоставком, да је Јован био већ 
стар и да му је Висарион био помоћни, викарни, епископ 
одређен за наследника тим пре што се све до 1531 не по- 
миње други херцеговачки митрополит. Овога Висариона, ни 
у ком случају, не треба замењивати са требињским митро- 
политом Висарионом, који се помиње заједно са патријархом 
Јованом крајем XVI века. * *

1 В. Стојановић, Стари српски записи..., бр. 399 и 404. 
s Д-р Рад. Грујић, Служба св. Саве 6 маја (Нови Источник, мај— 

јуни 1935, бр. 5 —6, с. 151 и 152).
* Ил. Руварац, О пећким патријарсима од Макарија до Арсенија III 

(1557—1690), Задар, 1888, с. 24.
Богословље 6



После Висариона помиње се 1531 године херцеговачки 
митрополит М а р к о можда исто лице са ђаконом Марком, 
кога помиње Јован 1513 године (Споменик XXXIX, с. 95). 
Запис ra назива херцеговачким митрополитом.1 Ил. Зерем- 
ски је мислио да је овај Марко идентичан са пећким митро- 
политом Марком, који се помиње 1524 године.2 * Запис који 
бележи да је херцеговачки митрополит Марко осветио анти- 
минс за манастир Озрен8 односи се пре на 1531 годину, него 
на 1534.4 5 Сњегаров вели: „Епископ Иларион горњокарловачки 
без довољно разлога мисли, да је тај херцеговачки Марко 
идентичан са пећким митрополитом Марком из 1524.“ 5 Beh 
1532 године, међу епископима који су потписали осуду про- 
тив смедеревског епископа Павла, помиње се херцеговачки 
митрополит Максим.6 To је једини спомен о њему. Није дуго 
био херцеговачки митрополит јер се већ 1534 помиње хер- 
цеговачки митрополит Н и к а н о р као сведок при куповању 
Еванђеља у Плевљима.7 Године 1544 потписао се „Никатир-н 
лилост110 Б0ЖП10 см4грени митрополит% уерц£гоксК1И“. Те је го- 
дине посетио манастир Довољу и записао да је нашао „пи- 
cđHi'f преждЕ KHKiudriv дштрополита Kv-p Iwana* о повластицама, 
које је он дао манастиру, „И паки се молими> и ми, вели 
Никанор, по нас бившему митрополитЗ, да сем8 храм8 се не 
потвифи, но паче потврг.ди, да и негш владика Христос 8тврди 
вђ apx'i'epeficTB'k, и да б8детт> втвргжденЂ вт> небесних кро- 
вехт>.“ 8 Никанор се помиње још 1545 године: те је године 
завршено преписивање пролога у манастиру св. Тројице код 
Плеваља,9 Помиње се још 1546 године, када је довршен 
„T£Tpo'ieirmik“ у истом мавастиру „при клагочстив^м и р̂и-
CTOatOEhlS’kM МИТрОПОЛНТЕ К1гр Никанорб, при BC£WCBeiUlHWM ми-
трополитб к\гр Ннканор8;“ дијак Јован, писац овога четверо- 
еванђеља, вели да га је писао „вв днш сВлтанв - ©блеимена,

*" 1 Љ. Стојановић, Стари српски записи и натписи, књ. 1... с. 150,
бр. 470.

2 Ил. Зеремски, ibid, с. 189.
8 Љ. Стојановић, ibid, бр. 447.
4 ср. Добробосански Источник, 1888, Прилог 24. •
5 Ив. Сн^гаровт., ibid, с. 255, бел. 2
6 Споменик срп. краљ. академије, LVI, с. 37.
7 Jb. Стојановић, ibid. бр. 490.
8 Споменик срп. краљ. академије, XXXIX, с. 93.
8 J b .  Стојановић, ibid. бр. 525.



Bh тд ак>та (ваљда љ у т а )  и прискрквна кр£М£Нд,“ „кв келнцеи 
н$жди и скрвви.« 1

Колико је после овога Никанор био херцеговачки ми- 
трополит и да ли је доживео и преживео обнављање пећке 
патријаршије, немамо никаквих података. Такође не знамо, 
да ли је, између њега и Антонија, био који митрополит, или 
је А н т о н и ј е  директни иаследник Никаноров. Као херце- 
говачки митрополит Антоније се помиње први пут око 1570 
године, иако је, свакако, и пре тога морао то бити. Запис 
који помиње те године написао је он сам на дверима у цркви 
Ваведења у Пећкој патријаршији; „дзв см-kpfiii митрополит 
ХЕрц-кговвскн KtrpK OnKTomif градиу сшб свеги* дкерн, позаати\' 
и вковразих и прнаожих ск£тки кеаиц-кн црвкви И̂ кки (Пећи)...“ 
на славу Христу и св. Богородици, а за спомен „ввс-kx npa-  
KOK-kphnHjf скродник нашнх“. To је све учињено „повм-к- 
ниел\к np-kwcKtm,£iiarw ов1даго и>ца и оучитша BKC-k  ̂ срквских и 
поморкских зшдк“. To је иатријарх Макарије.2 3 Помиње се и 
1511 године. Тада се „повед-книшк" патријарха Макарија ,по- 
писала" припрата Грачанице „трЗдомн и нает«|'акТсмк bciocbe- 
ш,енаго лштрополгга херц(гокачкаго Kvp Индошд 1бмбЖ£ ккктв 
вратанадк." 3 Beh око 1573 године Антоније је био патријарх. 
После њега изабран је С а в а т и ј е  за херцеговачког митро- 
полита. Саватије се помиње 1573 год. када је удараи темељ 
манастиру Пиви. Један податак, досада неупотребљен, по- 
миње 1575 године митрополита Саватина. Мостарски кадија 
Алија послао је „лист“ кадијама фојничком и крешевском 
поводом тужбе неких католика, да трпе зулуме од митропо- 
лита Саватина, који је, изгледа по свему, идентичан са ми- 
трополитом Саватијем. Тамо стоји: „Горе наведени исказали 
су своје ž e l j e  o va ko :  „Сад међу нама хода митрополит 
Саватин са дванаест царских кошаника, те од сваког села 
по петнаест, по двадесет и још више гроша узима, а многе 
од нас мучи затвором и глобом узимајућ по пет и десет 
гроша. Досада, пак, митрополити од нас нијесу једне nape 
узимали, а сада реченн non проти светом шеријату и проти 
високим прописима у царској земљи од раје новац и хасну

1 ibid. бр. 533.
2 ibid, кн>. IV, с. 73, бр. 6358.
3 ibid, кн>. I, с. 213, бр. 688, ср. књ. IV, бр, 6350.



сакупљајућ, неисказано насиље и зулум учинио је. Може 
бит да је митрополит до сада узимао од црних разбојника, 
убојица (турски: кара кешиш) — а ми будући франскога за- 
кона, досада никому ништа давали нисмо“. Даље наводе зу- 
луме, које Саватин и његови људи чине не само католицима, 
него и муслиманима. (Др. Јосип Матасовић, Фојничка регеста 
Споменик Српске краљ. академије, LXVII(53), с. 114). На ми- 
трополитској столици остао је до 1585 године, када је по- 
стао патријарх. Годину дана касније довршен је манастир 
Пива. Запис вели: „И саврши се cia црков в лјето "з.с.д 
(7204). Внегда се сврши ciH храм т о г д а  в н е з а п у  при-  
д е  ј е м у  с м е р т ,  и обшти долг одаст владице Христов 
почи о Господи в монастиру Божију, вечна ему памет.“ 1 
Ил. Руварац је примио податке записа за тачне с напоменом, 
да је Саватије 1573 ударио темељ манастирској цркви, а то- 
ком времена су подигнуте манастирске зграде.2 3 *

Све до овога времена помиње се само ј е д а н митро- 
полит са титулом херцеговачки. Године 1592 помињу се, за- 
једно са патријархом Ј о в а н о м ,  В и с а р и о н  и С и л в е -  
с т а р, као херцеговачки митрополити. Један натпис, ако му 
је година тачна, из манастира св. Тројице код Плеваља, вели, 
да „потписа се сбати и божествени ^ралгв скатиа троици Bii 
rt'kTO * з~ pT’i'. Тогда прЕстолом српскилгв прдкицб аруипнскопЗ 
КГр IOdHS, При митрополитз Е̂рДЕГОВДЕМПк КГр &ИЛКЕСТр8.“ 3 И 
В. Макушев је саопштио један запис са Номоканона из 1593 
године; књига се налазила у манастиру Савини где је пре- 
нета после разорења Тврдоша. Тамо стоји: „Фа стал н вж(с)- 
TB’kHd кннга З а к о н и к т к  литроподнтл Е̂рЦЕГОвскогл к4гр Сндке- 
стрд и дадтк кк монлстирту Оуспета Нр-к(с)тЕИ Б це нже е в% 
Tp’kBHHS. .. Gie писд̂  к"к д̂ кто зрл мца ДЕКЕмрТа з дегк." * 
Исти податак, са мало различним текстом и различном го- 
дином, саопштен је код Jb . Стојановића.5 Година је 7111 
(*, 3.~pai). Тешко је  рећи који је датум тачнији: да ли го-

* Ibid, кн>. !, бр. 949, ср. бр. 7616.
2 Ј. Ruvaraz, Nochmals Mehmed Sokolović und die serbischen Pa- 

triarchen (Archiv fiir Slavische Philologie, 1887, Bd. X, s. 52).
3 Љ. Стојановић, ibid, 1, c 246. бр. 835 (додатак).
* В. Макушевт,, Древности города Новаго вт> Бок1> КоторскоИ, с. 151. 
s Љ. Стојановић, Стари српски записи и натписи, кн>. 1, с. 263,

бр. 919.



дина 1593 (по Макушеву запису) или 1603, записа, који је 
упоредио Т. Остојић са записому Срп. далм. »-агазину (1839 r. 
с. 134) и у Шематизму боко-которске епархије (1883, с. 20). 
Ил. Руварац је овај запис читао 1602 год., а за Силвестра 
вели, да се помиње уз патријарха Јована и 1595 године. За- 
тим, сасвим тачно, примећује да, ако је овај запис састављен 
те, а не које друге касније године, „онда Силвестар није 
могао бити митрополит над целом Херцеговином већ само у 
једној половини, ваљда источној, јер је год. 15S6 и 1599 у 
'Гребињу био митрополит Висарион, као што је rope речено".1 2 
На једном последоватељном псалтиру ман. Завале стоји: 
„Прјестави се владика Силвестар в лјето 3.p.s.i“, тј. 1608 ro- 
дине, иако се Леонтије помиње већ 1601 године.

В и с а р и о н  је заиста био херцеговачки митрополит и 
резидирао у манастиру Тврдошу, у Требињу, a то значи да 
је управљао западним делом Херцеговине, који је у то време 
сачињавао посебну епархију. Сачуван је печат митрополита 
Висариона. По њему можемо одредити време кад је он по- 
стао херцеговачки митрополит. Р. Грујић је прочитао натпис 
печата овако: „f Gi гкчата \'спе1ш Бце ва Тревинн. Л\идостио 
Божик? м и т р о п о л н т к  \*£рц,егокски Ricdpiwiia;" а непосредно испод 
слике, изгледа да је записана година постављања Висарио- 
нова за херцеговачког митрополита — ^а. фча (1 5 9 t).a И у 
једном рукописном Зборнику манастира Тврдоша (познатом 
Требињском поменику) „чрезвк1чаИно ветхомт> и изодранномЂ", 
на п р в о м  месту помиње се Висарион.3 И то је све, досада 
лознато, што је о њему досада забележено у нашим изворима.

У вези са општом акцијом нашег народа, вођеном кра- 
јем XVI века за ослобођењем од Турака, заједно са патри- 
јархом Јованом помиње и Висарион, као истакнута личност 
у тој акцији. 24 априла 1596 године писао је Висарион, за- 
једно са херцеговачким главарима, цару( Рудолфу, изјављу- 
јући своју и народну готовост на све жртве у раду за осло-

1 Ил. Руварац, О хумским епископима, с. 35,
2 Д-р Рад. Грујић, Печати српских патријараха крајем XVII и по- 

четком XVIII века (Гласник Скопског научног друштва, књ. XIV (1935). 
О Висариону Ал. Ивић, Отисци печата, табла XVI, бр. 86.

8 Н. Дучић, ОписанЈе монастареЛ Дужи и Тврдошт.вт> repu,eroBHHt 
(код А. Гилвфердинга, Боснјн, Герцеговина и Стараи Сербјн, С. Петер- 
бургт>, 1859, с. 662—663).



бођење. Потписао се овако: „ М  В и с а р и и ж а .  к и с к б п - а  о д к  Х е р -  

ц е г о а м п е  п о д а п и с 8 к >  к н ш е  р е ч е и о  п и с м р  с а  с к и ш и  л \ о и м и  п о д л о ж -  

н и и в  п о  р и е ч и  м а л и Ј х - к  и к е л и д и е ј ^ к ' . 1 2 3 2 2  маја исте године писао 
је Висарион надвојводи Фердинанду у Грац описујући му 
озлојеђеност српеког народа према Турцима и све патње и 
невоље, које трпе од њих. У почетку стоји: „ . . . ш д к  м е н е  

к и с к 8 п а  Е и с а р н а ,  гл<Ш£ 8  владанк> д 8 у с > в н и > м 8  о д а  с в ј  Х е р д е г о в и н е ,  

и ј д к  с в е т а г о  GdBе , “ 2 Потпис је: „ О л 8 г а  вашс к е л и к о с т и  в н с к 8 п а  

Л и з а р и о ,  с  в о л и о м к  ш д к  с в н е у в  к и е з о в д  i i к а т 8 н а р а  и > д к  Х е р ц Е -  

г о в и и е  wji,H c B f T w r a  © а в е ,  п и с а х \ “ Ha печату се могло прочи- 
тати само: „ M h a o c t i i o  Б о ж Т о л \ . “ 3 Висарион се помиње и 
2 септембра 1597 године у писму фра Томе Урсина.4 Познато 
је, ду су патријарх Јован и митрополит Висарион писали 
папи Клименту VIII и молили за помоћ у борби против Ту- 
рака. Писмо није сачувано, него само папин одговор venera- 
bilibus fratribus Joanni archiepiscopo et Bessarioni metropolitae 
provintiae Serviae. " 5 Папин je одговор нисан 24априла 1599. 
У одговору папином архијепископу Јовану и митрополиту 
Висариону нема друго, но обичне опомене папске лицима, за 
која мисли папа, да су вољна приљубити се и покорити 
римској столици," 6 без обзира на то што је наш народ био 
готов да се дигне против Турака. Пишући о томе Фрањи 
Јурковићу капетан Стјепан Ружић вели да многи народни 
кнезови „ о в о г л  с 8 с и ј с т б л  с а к р л м б т л л и  с 8  t 8  д ш и с т е р 8  

Т р £ Е н ( н ) с к о м 8  и а  о т а р 8  Е л д ж н и  г о с п е  д и е в и д «  Ш д р И Е  п р и е д а  д ( р ) -  

к и в и с к б п о м к  h h k o b h e m k , да he се дати и поклонити Светлости
и(м)перат8рови с8 3 0  тисбћа игснака......... “ 7

Нисмо више нигде нашли помена о Висариону.

1 Fr. Miklosich und Ј. Fiedler, Slavische Bibliothek Oder Beitrage 
zur slavischen Philologie und Geschichte, П. Band, Wien, 1858, s. 292).

2 Ал. Ивић, Неколико ћирилских споменика из XVI и XVII века. 
(Vjesnik kr. hrvatsko-slavonsko-dalmatinskog zemaljskog arhiva, god. XV 
(1913), c. 98.

3 ibid., c. 99 и 100.
* Dr. Karlo Horvat, Novi historiski spomenici za povijest Bosne i 

susjednih zemalja, Sarajevo, 1909, c. 55—56.
5 Aug. Theiner, Vetera monumenta Slavorum meridionalium. . .  tomus 

secundus, Zagrabiae, 1875, c. 92—93.
6 Ил. Руварац, O пећвим патријарсима. . . ,  c. 50, cp. Јован Томић, 

Пећки петријарх Јован, Земун, 1903, с. 61.
7 Ал. Ивић, ibld. с. 97.



Са Силвестром и Висаријоном дели се херцеговачка 
епархија на д в а д е л а, јер тада први пут сусрећемо на те- 
риторији старе хгрцеговачке митрополије два архијереја у 
званичнин функцијама. Да би нам био што јаснији преглед 
навешћемо најпре имена оних епископа, који се помињу у 
источном делу Херцеговине, у епархији, која је често ме- 
њала своја седишта.

После Силвестра помиње се, као његов наследник, 
Л е о н т и ј е. Први се пут помиње 1601 године на „месеч- 
нику“ манастара Житомислића, писаном „ п р и  к ’ с ј « ј с к ш м н ’ н о д 18 

л \ н т р о п о л и т 8 ^ е р ц е г о к ’ с к о л \8  KVp f l e w H T i ' S  Ш  н л  -k  ш  t  в  с  к  о  лл 8 . “ 1 

Године 1605 помиње се два пута уз патријарха Јована: први 
пут када је довршено иконографисање манастира Пиве,2 a 
други пут на минеју, писаном у манастиру Косијереву, „в-в 
л е т а  н $ ж д п а  н о у с н л ’ н п а  w  и з л \ а и л ’ т £ < ж а г о  Е з и к а  и ј^’ ж £ н - к с ( т )  

л\01д ’ м о  и зр Е Ш ,и  в ^ к д и  и г о ш е н Т а  и с к га р к н  н а р о д 8 j f P H CT 0H M E H H T H Jf 

л » д и ,  п а и п а ч е  tia  д р к к в а  ( ? )  и н а  с в б 1 д е н и н ч в с к о м 1 5  ч и н $ . . 8 За-
пис је написао јеромонах Георгије „ в - к  н а в с ч р Т е  р о ж д ж с т к а  

Х р и с т о в а . "  Помиње се и 1610 године, опет приликом преписа 
једне књиге, у једном дугачком запису, писаиом у манастиру 
Завали „ п р и  в е е 1У с в е 1ц » ш о м $  м и т р о п о а и т б  ^ р ц - к г о в а ч к о м З  A e w n -  

t i k > М  и a  6 ш е в ’ с к  w  м . . 4  Последњи се пут помиње 1611 
године на минеју за јули, писаном у манастиру Житомислићу 
за време патријарха Јована, а „ п р н  м и т р о п о а и т В  у Ј р д Е г о в а ч к о м  

А е о н т Ти Л Ј  и л  е ш  t в  с  к  о  л\ V 1  4. 5

. To је све што зиамо о њему, али нас факт да записи, 
који ra помињу, писани у манастирима западне Херцеговине, 
нарочито истичу додатак милешевски, потстиче на две прет- 
поставке: прво, да је Леонтије резидирао у манастиру Ми- 
лешеви, као што је и Н. Дучић,6 обележио без употребе 
ових записа, и друго, пошто се између Висариона, који је 
резидирао у Требињу и Симеона, који се помиње први пут  
1613 године, не наводи ни један епископ у том делу Херце- 
говине, а Висарион се уопште не помиње од краја XVI века,

1 Љ. Стојановић, Стари српски записи, кн>. Ш, С. 164, бр. 5633.
2 ibid, I, с. 268. бр. 950.
3 ibid, VI, с. 105, бр, 10095.
4 ibid, IV, с. 101, бр. 6525.
5 ibid, I, с. 278, бр. 997.
6 Н. Дучић, Књижевни радови, 11 с. 285.



Леонтије је могао п р и в р е м е н о  управљати и тим делом 
Херцеговине.

После Леонтија, у овом делу Херцеговине, помиње се, 
Л о н г и н, и то први пут 1615 године Те се године помиње 
два пута: 2 августа 1615 г. неки Антоније написао је Апо- 
стол у манастиру Врансцици. Запис помиње патријарха Јо- 
вана и Лонгина као митрополита без ознаке епархије.’ Исте 
године написан је законик у манастиру Морачи за време па- 
тријарха Пајсија, „прн митрополТтоу уерћц-кгокскомб к»гр Логи- 
ноу.“ 8 Помиње се и 1616 год. када је Георгије, „зоуграфт  ̂ w 
монастира Хилждара", живописао лик Христов у манастиру 
Морачи за време п. Пајсија „при đorrnu митрополнте херце- 
гок’ск«м.“ 3 Од ове године, па све до 1622 год. не налазимо 
помена о н>ему. Те године помиње се на једном натпису на 
крсту над дверима манастира Дубочице (код Плеваља), који 
вели, да је то рађено при митрополиту „поав уерцегокскомт*" 
Лонгину.4 На једном запису Пентикостара, писаног у мана- 
стиру Милешеви, помиње се Лонгин 1623 године, као митро- 
полит п е т р о в с к и  и п о л у х е р ц е г о в а ч к и .5 Опет, за 
целих десет година, нема о њему никаквог помена. Године 
1633 калуђер Захарија преписао је у манастиру Милешеву 
неки рукопис за време п. Пајсија „при митрополТтб Kvp Ао- 
pv'h8.“ 6 Године 1633 започет је минеј у манастиру Св. Тро* 
јице код Плеваља „при митрополитс ррч,Јгокскол\к Kvp A o p v h S / 7 

Помиње се и 1634 године када је поменути Захарија,8 сада 
јеромонах, написао блужебник „при л»итрополит8 k v p  Логгну.“9 
Лонгин се помиње и 1635 године без ознаке епархије. Три. 
године касније, 1638, написан је октоих у манастиру Миле- 
шеву „прн митропол1*т8 х£Ри.4гговском8 К̂ Р Л№плн8.“10 Године 
1639 помиње се Лонгин само као митрополит11 и, други пут> 1 2 * * * 6 7 8 9 10 11

1 Љ. Стојанов1гћ, ibid, 1, с. 283, бр, 1021.
2 ibid, с. 286, бр. 1030.

ibid, с. 288, бр. 1039.
* ibid, с. 303, бр. 1117.
s ibid, с. 306, бр. 1132.
6 ibid., с. 325, бр 1247 ср. књ. IV, с. 136, бр. 6737.
7 ibid, с. 325—326, бр. 1249.
8 ibid, IV, с. 139, бр. 6752.
9 ibid, с. 328, бр. 1264.
10 ibid. с. 337, бр. 1312.
11 ibid, с. 339, бр. 1324.



исте године у запису, којим се одређују међе имања мана- 
стира Мораче. Запис вели да су ту били патријарх Пајсије, 
будимљански митрополит Пајсије и Лонгин митрополит хер- 
цеговачки.1 2 Један запис из 1643 године вели, да је „при До* 
гин8 митрополитб хјрдјгокском* обновљен и пописан храм св. 
архиђакона Стевана.- Међутим, други један запис бележи: 
R b  т н ж д с  днк (i=  18 јануара) nptcvdKH ct apx'iiepcH Догнмк Штроскн 
в л-кто ^з~р~ н~Ј,“ To би било 1643 године.3 A то је и по- 
следњи помен и податак о Логину уопште.

После Лонгина наводи Дучић, на основу синђелије па- 
тријарха Гаврила св. Василију, да су, једним делом те епар- 
хије, управљали М а к с и м, без ознаке године, и П а ј с и ј е 
1645.4 Видели смо да о њима нема помена у записима. Још  
за живота митрополита Лонгина помиње се уз патријарха 
Пајсија и Пајсије митрополит К о л а ш в н о в и ћ . 5 Он је, 
међутим, идентичан са Пајсијем митрополитом з е т с к и м.6 
He може се ништа стварно рећи, да ли су они били епископи 
ове епархије или само њени администратори; и у синђелији 
се вели да је „ д р ж а  о“ покојни владика Максим и свето- 
почивши владика Пајсије. У народном предању остало је се- 
ћање на њих. „Максим Шобајић је сазнао да је владика Пај- 
сије био од Никшића Требјешана и да је боравио у мана- 
стиру Попима и у жупском манастиру св. Луке. А за вла- 
дику Максима каже да је био од Гаговића из Пиве.“ 7 Из 
синђелије патријарха Гаврила дознаје се само једно и то, да 
је епархија, коју је 1751 године добио св. Василије, »јеже 
зовет се Никшић и Плана Колашиновиће и Морачу, јеже 
јест кадилук пријепољски", била већ формирана и то, сва- 
како, после Лонгинове смрти изгубивши манастир Милешево, 
који је no Ил. Руварцу, био у Лонгиновој епархији."8 А ту 
му је, свакако, била и резиденција. Друго је питање, да ли 
је одмах пренето седиште епархије у Никшић. У сваком слу- 
чају упућени смо овде cauo на домишљања.

1 ibid, с. 340, бр. 1325.
2 ibid, с. 349, бр. 1374.
" ibid, књ. IV, с. 150, бр. 6811.
* М. Дучнћ, Књижевни радови, II, с. 285.
5 Jb . Стојановић, ibid, књ. 1, с. 353, бр. 1397.
« ibid, с. 349, бр. 1374.
7 П. ШобајиБ, Никшић, Београд, 1938, с. 54.
8 ср. Ил. Руварац, О хумским епископима, с. 37.
Богословље 7



Године 1651 прешао је на ову епархију В а с и л и ј е  
Ј о в а н о в и ћ ,  каснији светитељ Острошки. Он је један од 
најугледнијих херцеговачких јерарха. Као и о многим веома 
важним личностима наше црквене историје и о њему немамо 
довољно података и вести, иако је о њему писано много 
више него о другима. По народном предању родом је из 
Попова-поља у Херцеговини. Васпитаник је и пострижник 
манастира Тврдоша, а касније и сабрат манастира цетињског 
у доба када је на Цетињу био митрополит Мардарије 
Корнећанин. Једну епизоду из њихових међусобних односа 
саопштио је П. Ровински.1

Његов однос, као и однос тврдошких калуђера према 
католицизму био је, а и још је увек, предмет спора и борбе.2 
По Ј. Шимраку Василије је био не само одушевљен присталица 
уније с Римом, него је ту унију и спровео. 0  Василијеву 
односу према католицима, о писму папе Александра VII Ва- 
силију (25 априла 1661), о писму Василијеву папи Клименту X 
(3 јануара 1671) и о запису у архиви Конгрегације за npo- 
паганду писао је и добро и опширно Н. Милаш.3 Ја  само 
додајем, да сви Шимракови докази изгледају, као мучно 
скупљени софизми и по томе, што у време, о коме је овде 
реч, Василије уопште није био т р е б и њ с к и  митрополит. 
Он је још 1651 године због неких сукоба напустио Тврдош 
и прешао на епархију чије је седиште било у Никшићу, а на 
његово место је дошао Арсеније, а не Авакум, као што то 
тврди Ј . Шимрак.4 О неком Авакуму као требињском митро- 
политу нема никаква понена.

Требињским митрополитом постао је Василије пре 1639 
године, јер се те године, 13 фебруара, потписао на књизи, 
коју је приложио манастиру Стеван Влаисалић („...аз-к слмрени 
митрополгг здхлмску кт».сид1е...“),5 и то после Симеона (I). Веле 
да је  и пре тога путовао у Св. Гору, па у Русију одакле се 
вратио с великим и богатии даровима. Године 1651 прешао

1 П. РовинскШ, Ч ерногорм  вт» еи прошломЂ и настоашешљ, I, с. 497.
2 Dr. Janko Šimrak, Vasillje Jovanović (Ostroški) ргеша рараша: Alex- 

sandru VII i Kiimentu X („Nova Revija", god. X  (1931) № III—IV).
3 Еп. Никодвм Милаш, Св. Василије Острошки, Дубровник 1913.
* Dr. Janko Šimrak, Hercegovački mitropoHt Avakum i mariastir Za­

vala ргеша papl Klementu X  (1670—1676) (Nova Revija, god. XI, br. 2.).
5 Л>. Стојановић, 1, c. 338, бр. 132.



је на епархију, чије су границе означене у поменутој синђе- 
лији патријарха Гаврила, датој Василију. Он је једно време 
резидирао у Попима, после се повукао у Острошке греде. 
„У Никшићу се зна да је седиште мвтрополије било у По- 
пима поред самога града. Ту је био манастир и конаци (двор) 
владичански, чије су се зидине још у неколико очувале. Када 
су се Турци населили стално у Никшићу (почетком 18 века), 
прича се да је беговска кућа Мушовића на силу отела зграде 
митрополије у Попима и у њих се настанила. To је било, 
како сам рачунао, око 1717 године, и по свој прилици да је 
Никшић од тада престао бити седиште епархије.” 1 Шобајић 
је описао изглед развалина митрополиских грађевнна и на- 
вео, по Максиму Шобајићу, да за то народ вели „да је ми- 
трополија владике Василија, коју је он саградио.“ 2 Врло је 
вероватно да је Василије дуже времена провео у испосни- 
штву у Острогу. CSm је оставио сведочанство о томе: „Пи- 
шедл \-BspeniA рлди истинн.. .  како мекое вршс оу Острогоу 
оу п$стинм.. тамо је усрдно радио на обнављању цркве 
св. Богородице, али је, изгледа, имао доста тегоба и незгода. 
„И мнозн ми, вели он, пдкоста дедше, дли Когн помошник-к aiuu 
виств на BacaKiv дидо влаги>.“ 3 Ово се, по свој прилици, не 
односи само на оне који су присвајали манастирска имања, 
која је он умножавао, него и на његове гониоце и неприја- 
теље. Милаш бележи, да је он због интрига Митрополита 
Арсенија, кога он зове „лажним* * и морао напустити Тврдош.4

Василије се још неколико пута помиње у записима. Го- 
дине 1651, 23 јула, писан је у манастиру св. Тројице код 
Плеваља „ме« чникк“, „при мнтроиоднте здЈелкмискомЗ Kvp Ва- 
сил!к> IwddHOKHKS*, и, мало даље додаје: „Наипаче же в-кда ве- 
лика и идсили нллЕжаин iiaiu«fi землн, мн-k мннт’ ct iie в-кин 
МЕнашн озлокл1бн1£ тогда родЗ р̂истТанскомб нежелн др^вшмб 
1сранлк> вк 6rirnT£ нрн Фараишв «гда здашс градм тврвдп Пнеа 
и PaMacHwIoHK . . .  Тогда Ллнпаша Чснгикк влдддше )(<ркцеговск<ш 
Епархтм’. . .  Ши (војска коју је он скупио) свирспеах« Христоко 
стадо гако лвкокЕ неоукротами или пдрвдоси aiotih, нли здш ле- 
такчцн поглктитн KkCf Bkpiikit. Домов-к ua’kmayS et, нм-кнТа рас-

’ П. Шобајић, Никшић, с. 55.
* ibid. с. 56.
3 Н. Дучић, Књижевнн радови, II, с. 23.
* Н. Милаш, св. Василије Острошки, с. 50—52.



ХмцдХЗ се, вксакк квзрастк и члов-кка и кк стрдгк и т8з-к E-kiut, 
н в-крмни и HtB'kpEHiH иже им-кдх$ нм-ктл и’Стакли101ЦЕ седд н 
доллк!, E-kraajfS вк ннкк грлдм и васк) и стран’нопришклкцн к-к)(8 
be тбждиук . . .  Тогда м о н д с т м р и  в е д и к ki е к -k д ki н 
н 8 ж д е п о д и м а 8, he ц, е ii ta 8 х и л ад а м и аснрн 
не г о  no три и no ЧЕтнри х н л и A £ r Р 0111 £ Kk w мо- 
н а с т м р а  к к з и м а х ' 8 . . . 1 Д а л и с а  овим тешким прити- 
ском Турака, са наметима и свирепостима које бележи овај 
зипис, не би требало довести и повлачење Василијево у крај 
у коме се моћ и утицај турске власти нису још тако јако 
осећали? Тим пре што и народно предање приказује св. Ва- 
силија као великог непријатеља турског и борца против ших. 
„Он је увек под мантијом носио по две кубуре, и зна се да 
је обилно помагао харамбашу Баја Пивљанина и његове чет- 
нике.“ 2 Године 1667 благословом „ВЕСЕосвЕШЕнаго лиитрополита 
зардмскога кгр ЕасилТга,** а трудом игумана Исаије, унука 
светог преподобног Исаије, родом из Попа од Никшића, са- 
грађена је црква у Острогу.3 Непосредно пред смрт Васи- 
лије је дао да се обнови његовим трошком трг св. Ђорђа у 
Хилендару.4 5 Те исте године Василије се упокојио. Запис бе- 
лежи: „Пргстаки се Оветопочнвшн владика Еасилшб зарлмски и 
скендЕрски w витии *з.~р~ое =  7 1 7 9 =  1671® Beh 1714 године 
један га запис зове оетрошким светитељем6, а други из 1732 
године вели за један минеј месеца септембра да припада 
храму Ваведења св. Богородице, »ндеже почивдк>т  прЕКрасниА 
мошти сбет . Еасилна."7

To је кратка скица Василијеве биографије. Иза тих ма- 
лобројних чињеница и факата скрива се мучан и аскетски 
напоран живот пун борбе и дивних сагледања дубоке непо- 
мирљивости идеалних замаха и прегнућа са крутом стварно- 
шћу живота. Није поезија када се каже, да духовна све- 
тлост његова лика, која издашно зрачи из Острога, обасјава 
кроз векове, не само народ ближих крајева, него и онај из

1 Љ. Стојановић, ibid, 1, с. 368—369, бр. 1466 и 1467.
2 П. Шобајић, Никшић. с. 55.
8 Љ. Стојановић, ibid, с. 397, бр. 1629.
4 ibid, IV, с. 180, бр. 6985.
5 Ibid, 1, с. 407, бр. 1668.
6 ibid, 111, с. 191, бр. 5778.
2 ibid, Н, с. 89. бр. 2593.



све Црне Горе, Херцеговине и доброг дела Босне. Интиман 
култ светитељу, који живи у душама народа, реално до- 
живљавање плодова његове светости, и његовог аскетског 
живота „у студеној стене топлоти ради Божије", све то не- 
умитно доказује чистоту његова православног живота, рада 
и учења.

Између Василија и Г е р а с и м а  (Ђерасима), од 1671 до 
1694, нисмо могли наћи наједног епископа, који би био Ва- 
силијев наследник у овој епархији. Герасим се помиње први 
пут 1 69 4 године, приликом хиротоније владике Саве Очи- 
нића у Херцег Новом. Запис каже да је Сава хиротонисан 

митрополита БЕЛИградскаго уаџТи кУр бчшижа и митро- 
полита за̂ лминскаго Kv*p GdKdTia и Ђерасима." 1 Затим се по- 
миње 1700 године, када је „тЕтроЕгтл-к", који је био својина 
манастира Пиве дао попу Пеју од племена Никшића због 
његове велике љубави према поменутом манастиру. И cie 
подписау d3h. смЕргннТи владика Тз£расил\ са капросом н догокором 
Kdcero cdKopd, м-kcind dVT. к~. r оу л\онастир8 Пики.“2 Помиње се 
и 1704 год., када је non Тома Лешевић купио од њега „слла- 
THpii" и дао му „изворац-к".3 Године 1705 помиње се као за- 
хумски митрополит.4 Помиње се и 1711 године када је у 
манастиру св. Арханђела на Тари преписана „ск-кта и божб- 
ствкна книга, rddrodieMd Диижисие Зр-киЈпагигт̂ " „при np’kwcK’k- 
ui,£H0 A\Ti митрополитб заулмсиом кгр Герасил\£.“ 5 Године 1713 
помиње се два пута: његовим настојањем написан је моли- 
твеник попа Марка Рупића „из Оного1ца“; 6 други запис исте 
године бележи како је „мало набчснни кжа Христоу рава Га- 
вр'|ИЛо“, сликао у манастиру Морачи неку икону „Ch вдагосло-
KIHHIBM KkC£np£W)CK£IU,-knHdrO МГТрОПОЛГГЛ jffp’niroKi ’̂Karo KVpie,
Ki'p ГЕрасима.. 7 Године 1714 „прн скетешеллу митрополиту ]f£p- 
цеговачкома Kirp-k ГЕрасиму оенокише се ћшЕ, маћбпница н дона 
KEdi/ft, BhiKiiiy тогда нгудл£н8 Kvp*k IwKy.“ To је било . у мана- 
стиру Пиви.8 Помиње се и 1715 године као захумски митро-

1 ibid, 1, с. 463, бр. 1985.
2 ibid, IV, с. 182-183, бр. 7000.
3 ibid, V, с. 7, бр. 7321.
4 ibid, 11, с. 14, бр. 2156.
5 ibid, с. 25, бр. 2216.
6 ibid, с. 29, бр. 2242.
7 ibid, с. 29. бр. 2243.
8 ibid, с. 34, бр. 2268.



полит у једном натпису на икони у манастиру Мирачи.1 * * 4 * Је- 
дном се помиње без датума »ка крем-k Т8рскога рлти к£ч-кког.“г 
Тада је духовник Василије купио неку књигу у владике Ге- 
расима. П о с л е д њ и  се пут помиње 1732 године. Те године 
написао је он cžm неку нагодбу око имања манастира Пиве. 
„И то подписахЂ азг. смерени Герасимг> митрополигв херце- 
говачки"; то је било 20 фебруара у манастиру Пиви. „Да се 
зна како би реч с Вуиновићи за подписату бар8.“ 8 Ништа 
више незнамо о Герасиму. Он је био последњи владика ове 
епархије, али се тачно не може одредити, као што смо ви- 
дели, да ли је она и даље вођена као засебна епархија или је 
спојена са требињском. По синђелији патријарха Атанасија II, 
даној 26 јула 1751 године митрополиту Аксентију Јовановићу 
Паликући, Никшићки кадилук се наводи међу оним, који 
спадају у Аксентијеву епархију.

После Висариона помиње се С и м е о н (I) као његов 
наследник. Први помен о њему пада 1613 године. Тада је у 
манастиру Пиви преписан минеј за октобарА Помиње се и 
1615 год. на једном кивоту манастира Тврдоша.8 Године 1619 
„пописана" је црква6 7 манастира Завале „ п р и  м и т р о п о л и т с  

Хбркцеговском кгр Gmeohs. Затим 1623 године „пописана* црква 
св. Климента у Мостаћима код Требиња „ п р и  м и т р с ш в л и т б  

у Е р д е г о к с к о м  к\гр G vmewh8 .“ 7 Све до 1630године нема помена 
о њему. Те је године неки Тома „зватЕлгв же Христоу рав“, 
преписаоза манастир Пивукњигу „ п р о р о к - в "  „ п р и  всеосве1деннол\8 
м и т р о п о л н т о у  у « р и , Е г о к с к о м о у  к и р  © г м Е о н о у . 8 После тога је ишао 
на поклоњење Христову гробу и по повратку свратио у ма- 
настир Хиландар. ,,©гдл п р Т и д ж у .  к в  светје л а в р и  Хидандарл 
с р в с к л  в о г о м о л н >  в и д - к х '  ц р к к в л  вбсемб о у к р л ш е н д  т к ч и «  без т е м н л  

(ваљда без темпла), и втмЈпомЕноу м и  w u ,b  и г о у м н в  г к  вратТи,
ВИД-ky AWBWS иу И Н-к ПрЕЗ(р)Еу МОЛЕН1Л иу И WB-feuj,dy СЕ B1TH 

JfTHTVOp аз BCEWCBEIU,£HIH м и троп оли т уерДЕГОВСКК! кгр GiTMEWNK

1 ibid. 34—35, бр. 2273.
“ ibid. IV, 196, бр. 7083,
* ibid, II, с. 9 0 -9 1 , бр. 2603.
4 ibid. IV, с. 103, бр, 6538.
8 ibid. 1, с. 285, бр. 1025.
8 ibid., 294, бр. 1069.
7 ibid. с. 308, бр. 1146.
8 ibid, с. 318, бр. 1210.



Bh л-кто ^а.р.Л.г" 1 To је, no овом запису, било 1635године. 
Исте се године помиње још један пут, и, колико знамо, по- 
следњи пут. У синђелији, коју је 15 јула 1635 године издао 
патријарх Пајсије хиландарском митрополиту Мардарију по- 
миње се „ к с е ч е с т н м и  мнтромолит-к з д р г м с к ј ј )  кладмкд 
Kirp-k Ghmeoh-k рж нл.“ 8 Важно је да се у овој синђелији Си- 
меон назива захумским владиком, а овај податак исправља 
мишљење Ил. Руварца, да се Василије први присетио да се 
назове захумским митрополитом.3

О Симеонову наследнику Василију већ смо говорили. 
Њега је на овој епархији наследио А р с е н и ј е  о коме, та- 
кође, нема доста података. Н. Дучић је, после св. Василија, 
ставио Хаџи Арсенија (сарајевског и хумског) 1671 године.4 
Ил. Руварац је приметио да је то „очевидна погрешка, учи- 
њена због хрђаво прочитаног једнога записа.“5 Никодим Ми- 
лаш је, напротив, признао стварно постојање овога Арсенија, 
али га је огласио за оружје католичке пропаганде против 
Василија. Због њега је, вели, Василије и морао напустити 
требињску епархију. И, даље, да је и cSm патријарх Га- 
врило иступио против Арсенија.6 Милашеви наводи нису 
тачни, јер нису ничим конкретним поткрепљени,

Подаци које је Ст. Димитријевић саопштио, из руских 
архива, о овом Арсенију бацају на њ и његов карактер са- 
свим другу светлост/ По ономе што се вели о односу па- 
тријарха Гаврила према њему и по факту да је Гаврило 
слао по њему нарочите усмене поруке руском цару дИ се 
закључити, да патријарх Гаврило, савременик тих догађаја, 
није у Арсенију гледао узурпатора, који је незаконито до- 
шао на свој положај. Иначе, по овим подацима, Арсеније је 
управљао мало требињском епархијом, од 1651 (Василију је 
синђелија издата 27 новембра 1651) па до 1. децембра 1653. 
Тога дана Арсеније је кренуо у Русију са архимандритом 1 2 3 4 5 * 7

1 ibid, IV. с. 140 бр. 6756.
2 Ст. Димитријевић, Грађа. . . (Споменик срп. краљ. академије, 

LIII, с. 120.
3 Ил. Руварац, 0  хумским епископима, с. 39.
4 Н. Дучић, Књижевни радови, II с. 285.
5 Ил. Руварац, ibid, с. 41.
8 Н. Милаш, Св. Василије Острошки, с. 50—52.
7 Ст. Димитријевић, ibid, с. 38—42.



Михаилом, ћеларом Ксенофонтом и ђаконом Атанасијем. На 
Бадши дан су стигли у Трговиште, где се налазио и патри- 
јарх Гаврило.* У Путивљу је био крајем фебруара, а одатле 
отишао у Москву носећи усмену поруку цару од патријарха 
Гаврила. Патријарх је јављао „како је он сазнао у молдав- 
ској земљи, да су од пољског краља послати турском сул- 
тану посланици с многим даровима, а ко их је поименце 
послао и каквим поводом, — о томе није ништа тачно чуо.“1 
Арсенију и његовим пратиоцима одређен је дневни оброк, a 
15 марта им је дата царска помоћ.

Арсеније је трагично завршио у Русији. „Ускоро после 
доласка свога у Москву, био је прогнат на заточење у ма- 
настир Павловски и :тамо је скоро умро.“2 Узрок Арсенијева 
заточења не знамо тачно. Павле Алепски је забележио да 
је сам Арсеније био жртва своје несмотрености. „Једном за 
време, кад је московски патријарх свршавао молепствије за 
цара, идући с литијом по граду, овај је бедни митрополит, 
заменив арх-ијерејску мантију вуненом монашком власени- 
цом, пошао да се мадо прохода и разгледа, мислећи у себи: 
нико ме неће познати... Тек што је он изашао, одмах су га 
познали и саопштили патријарху, и он је сместа био от- 
прављен у заточење у страну мрака, где има таквих мана- 
стира, да је боље умрети него ли живети у њима.“3 У ре- 
ферату поводом o b o f  Арсенијева случаја стоји, да је по 
указу (наредби) патријарха Никона „тот-н митрополнт-к сослантк 
вм л-к с Москкн! кПавдоБски м н р к  под начало н к том м н р *к  o h t v  
8м£р...“4 По Ст. Димитријевићу то је могло бити само фор- 
мални узрок, а главни је политичка обазривост и жеља да 
се Арсенију спречи повратак и додир са Богданом Хмељ- 
ницким, „којом би се приликом могло случајно изговорити 
у чему или иначе на какав други начин пореметити дипло- 
матске замке, удешаване око Хмељницког... Такву претпо- 
ставку утврђује и то, што су и патријарха Гаврила с муком 
пустили из Москве, и то тек онда, кад је за изговор нашао 
одлажење у Јерусалим ради поклоњења светињама тамо-

1 Ст. Димитријевић, Одношаји пећских патријараха с Русијом у 
XVII веку (Глас српске краљ. академије, LVIII (37), с. 237).

а ibid, с. 264.
* ibid, с. 265.
4 ibiđ, Грађа. . .  с. 42.



шњим."1 * * Томе треба додати да је Никон био под великим 
утицајем Грка и нерасположен према црквеним људима.

Немамо никгквах података о томе ко је био требињски 
митрополит после Арсенија. За пуних 25 година нема помена 
ни о једном митрополиту, који би резидирао у Требињу. 
Тек 1678 године помиње се С и м е о н  (II) као треблњски 
митрополит. Незнамо које је године постао митрополитом, 
али знамо да је овом митрополијом управљао до 1682 ro- 
дине, када је постао београдски митрополит в то био све 
до 1690 када се, место да са Арсенијем III пређе у Угарску, 
склонио у Херцег Нови. Помиње га и неколико записа, али 
без икаквих хронолошких података о њему као херцего- 
вачком митрополиту. Један запис бележи да је Симеон 1681 
године био у манастиру Хиландару и добио икону на по- 
клон.а Запис из исте године бележи да му припада „х^ртунТл"; 
запис га назива захумским владиком и хаџијом.8 Један не- 
датиран запис бележи да тријод припада смиреном херце- 
говачком митрополиту хаџи Симеону Требињцу.4 Други, 
опет недатиран запис, бележи да је неки Радивој приложио 
еванђеље „кладики pjkh -Gvmsoh* Тр<кинц$“.5 Један га запис 
назива Љубибратићем.6 0  Симеону, као београдском митро- 
политу има података и у записима и ван њих.

Симеона је наследио, после његовог преласка на бео- 
градску митрополију, С а в а т и ј е  Љ у б и б р а т и ћ ;  о н с е  
помиње већ 1683 године, а не као што је Ил. Руварац ми- 
слио први пут 1687.7 Није немогуће да је он идентичан са 
Саватијем, игуманом манастира Пиве, који се помиње 1674 г. 
уз митрополита Герасима.8 Запис који га помиње 1683 год. 
вели да му припада „амлртолиж сотУриа” и даје биографске 
податке о њему: Лчастком w IIhbč, подр-кклшм Р8ћићк.9 Дучић 
је забележио народно предање из требињског краја по којем

1 ibid, с. 41.
s Љ . Стојановић. Стари српски записи и натписи, I, с. 426, брД776.
8 ibid, č. 427, бр. 1784.
* idid, II, с. 452, бр. 4497.
5 ibid, бр. 4498.
6 ibid, с. 5, бр. 2114.
7 Ил. Руварац, 0  хумским епископима, с. 42.
8 Љ. Стојановић, ibid, кн>. IV, с. 183, бр. 7000.
9 ibid, I, с. 472, бр. 2043 =  II, с. 29, бр. 2240*
Богословље 8



су и  Саватије и после Стеван Љубибратић из села Љ убо- 
бова код м. Дужи.1 2 Саватије се помиње 1691 године када 
је написано јеванђеље у манастиру Житомислићу при „ м и -  

т р о л о л и т б  б а к а т ж о  заулмскомк."8 И пре тога, године 1690, 
један запис вели, да „уертбнТа*' митрополита Симеона „по- 
слЗс ж д е  п о ж а л о в л н л  k k ic t k  к л а д н к м н  з а ^ л ћ м Т и с к о м З  u п о л  у е р ц в г о *  

к а ч к о м 8  к и р  6акдтТ|о.“3 Године 1693 записао је с§м Саватије 
да му припада неки молитвеник; назива се митрополитом 
захумским и полухерцеговачким и додаје: „ и г г а ч а с т к о  M i r f e  

Пнка, м а т и  же зш ли."4 Године 1694 помиње се два пута: 
једном при посвећењу 'Саве Очинића, заједно са Симеоном 
и  Герасимом,5 а други пут после напуштања Тврдоша, с на- 
поменом, да му припада З а к о н и к  и д а ј е  пострижник 
ман. требињског. Запис је писан 23 фебруара 1694: „Нисау 
8 Н о к о м  т о г д а  ми с8(ц8 с т о ејц и  о т  ТЕШК16 р а т и . * 6 Иако Сава- 
тије већ Од 5 октобра 1693 године, када је патријарх Кали- 
ник 1 издао синђелију Нектарију Зотовићу, није био стварно 
требињски (херцеговачки) митрополит он се, ипак, и даље 
тако назива додајући својој титули и д а л м а т и н с к и .  Го- 
дине 1699 дао је Саватије у Новом Теодосију Милешевцу 
књижицу „ r a a r o a i m a  тасташнта," „порадв ско его  а р ^ Г д и к о н а  

бпфанл, д а  1ц о  п р о п о е  w  п г п а  при ск ет еи  л и т $ р г Т и  к о д  (?) др8- 
r o r a  ш.0 8 з м о ж е . “ 7 7. јуна 1701 године Саватије је потписао 
молитвеник као захумски митрополит; вели да припада 
њему.8 Неколико се пута помиње и 1702 године: једном се 
назива митрополитом захумским и полухерцеговачким, „по- 
з д Зј ж е  и д а л м а т и с к о м 8 ; “ 9 10 по другом запису он је 
забележио, да му припада нека књига.30 Један запис из 1703 
године назива Саватија митрополитом херцеговачким и при- 
м о р с к и м  и додаје, да је бивши херцеговачки и београд-

*' 1 Н. Дучић, Књижевни радови, 11, с, 14.
2 Jb. Стојановић, ibid, 1, с. 454, бр. 1939,
* ibid, 1, с. 427, бр. 1785.
4 ibid, с. 462, бр. 1983.
6 ibid, с. 463, бр. 1985.
6 ibid, с 464, бр. 1994.
7 ibid. IV, с. 225. бр. 7265.
8 ibid, II, с. 1, бр. 2090
9 ibid, 1, с. 335, бр. 1306 =  IV, с. 126, бр. €663.
10 ibid. II. с. 4, бр. 2105.



ски митрополит Симеон тада већ био умро.1 Последњи пут, 
по записима, Саватије се помиње 1704 године. Те године 
записао је Мојсије Даниловић „w плшшд 38клцв,“ на две- 
рима цркве св. Петра и Павла у Буковици, да је тада био 
„ н а с т о и т с л  ш Херцегоктн влддикд кгр кгр бакати, и ajfpi- 
д'|'акон 6т(флн'к.“2 *

Тешко напорни и борбом истњени рад Саватијев за 
православну сгвар у Приморју приказао је опширно Нико- 
дим Милаш. 16 јануара 1716 године умро је Саватије, а на- 
следио га је Стеван Љубибратић.8

После разорења манастира Тврдоша и Саватијева пре- 
ласка у Херцег Нови постављен је за херцеговачког (тре- 
бињског) митрополита Н е к т а р и ј е  З о т о в и ћ ; о н ј е  био 
родом из Љубомира, пострижник манастира Тврдоша, a 
после протосинђел митрополита СаватиЈа Љубибратића. Иако 
незнамо тачно да ли је и он са Саватијем и млађим калу- 
ђерима прешао у Херцег Нови, ипак се може узети као 
сигурно, да је, и под претпоставком да се са старијим ка- 
луђерима склонио у манастир Дужи, био у сталној и ин- 
тимној вези са Саватијем и тим делом тврдошког братства. 
По свему изгледа да је Нектарије био вредан и пожртвован 
човек. Видимо ra у честим походима за скупљање мило- 
стиње и прилога за обнављање манастира Тврдоша. Још док 
је био протосинђел Саватијев ишао је, по препоруци брат- 
ства, да скупља прилоге. У таквој се мисији помиње у пи- 
сму игумана Арсенија, упућеном, преко њега, целом хришћан- 
ском роду с молбом за помоћ. Писмо је објављено у S ari- 
nama, knj. XIV s. 101, „нема године али се може узети, да 
је писано год. 1695. или год. 1696.“ 4 Ово Руварчево тврђење 
није тачно јер је Нектарије већ 5 октобра 1693 г. био ми- 
трополит; такође и Н. Дучић наводи погрешно да је Некта- 
рије био митрополит од 1691— 1702 године.5 26 септембра 
1697 године потписао се Нектарије, као „полерцеговачки 
митропо ит“,6 a 31 октобра 1701 г. добио дозволу од сла-

1 ibid, 11, с. 5—6, бр. 2114.
8 ibid, 11, с. 9, бр. 2131.
8 Еп. Никодии Милаш, Православна Далмација, Нови Сад, 1901 

с. 334—346.
* Ил. Руварац, О хум. епископима. . .  с. 43.
5 Н. Дучић, Књижевни радови. . .  с. 287.
e Српски народни лист год. 1846, бр, 40, с. 76.



вонског владике Петронија Љубибратића, да може купити 
прилоге за обнављање манастира Тврдоша.1 * Године 1695, 
3 априла, патријарх Калиник I позвао је Нектарија на архи- 
јерејски сабор у Пећ.

Записи га помињу свега неколико пута: године 1702, 
20 јула, приложио је Аврамије, рјазански и муромски, минеј 
требињском манастиру „прн сЕрескоал даитрополнтЕ Њктарј‘и . . .
3d Д$1ШВН$10 CKOIO ЕОЛЕСТ, И ПО CKOHJf pOAHTJrtlJf КЕ к-кчное ПОМИг
нокение.*8 Помиње се 1705 године када је донео икону у 
манастир Требиње.3

0  његовим одласцима у Русију има нешто више пода- 
така. Први пут је отишао у Русију 1702 године. 19 априла 
1702 допутовао је у погранични град Севск, a 3 маја стигао 
је у Москву. Нектарије је саопштио врло погрешне податке 
о старини манастира Тврдоша и о том да је „митроподиА к 
ншт* тому уж£ 600 л-кт-ћ, под ЕлагослокениЕМ-к с£рвскаго патри- 
ар р .“ 4 5 Молба братства за помоћ потписана је 20 октобра 
1701 године. Други пут Нектарије је био у Русији 1709 го- 
дине. Од куће је пошао још 1708 године, али је задржан 
дуго у Кијеву. Пошто су добили помоћ отпутовали су из 
Москве 20 марта 1710 године.6 7 У једном свом писму из Беча, 
од 13 децембра 1714 године, писао је црногорски владика 
Данило, да му је казивао један Дубровчанин, да је дошао 
из Москве с владиком Нектаријем; владика је, вели, отишао 
у манастир Крушедол у Фрушкој Гори и носи са собом ми- 
лостињу.6

После Нектарија помиње се М е л е т и ј е. Дучић ставља 
почетак његове управе херцеговачком митрополијом у 1712 
годину/ a no једном другом податку он је то био пре 6 ок- 
тобра 1712 године. Када је те године Мојсије Рајовић по- 
стао патријарх. Мелетије је био митрополит „заудмски ндити 
Х?рд«говачки.“ 8 Један запис бележи, да је пок£Л1бн'|'ем np-kocKt-

1 Starine, XIV, с. 101.
8 Љ. Стојановић, Стари срп. записи и натписи, V, с. 2, бр. 7286 

=  VI, с. 123, бр. 10209.
8 Ibid. 11, с. 13, бр. 2153.
4 Ст. Димитријенић. Грађа. . . ,  с. 49.
5 ibid. с. 50.
6 Ср. код Ил. Руварца, О хум. епископима. . .  с. 45.
7 Н. Дучић, Књиж. радови, с. 287.
s Споменик cpn. Краљ. академије, Ш, с. 108.



|дс|Г|нишлго митрополита Kirpk /ИштТд заулжмискаго," у  Сара- 
јеву 12 децембра 1712 године довршено преписивање Слу- 
жабника и Хиротоније.1 Помиње се и 1713 године када је 
рукоположио некога Остоју из Херцеговине за ђакона.2 3 4 5 Ил. 
Руварац је мислио да је ово последњи датум помињања Меле- 
тијева, али се он, као херцеговачки митрополит, помиње још 
и 1715 године: у синђелији која је 21 децембра 1715 године 
издата Мојсију Станојевићу за вршачку епархију међу ми- 
трополитима, који су потписали синђелију наводи се и ми- 
трополит з д^лклис кн Мелетије.8 To је свакако, последња 
година Мелетијеве управе херцеговачком митрополијом, јер 
се исте године помиње А р с е н и ј е (II) као његов наслед- 
ник. Месеца фебруара 171бгодине Арсеније јепосветио Геор- 
гија Датерању за свештеника. На печату Арсенијеву стоји 
1 7 1 5  година, a то је година његовог посвећења за митро- 
полита. Титулатура је: „Арснт кожик* милостио митр.подит-к 
заулмски и уердЈЖекачкн и прочнм." 4 На једном четвероеван- 
ђељу у пећкој патријаршији записано је 1716 и ово: иДл «  
зна каде мрнУде кл(д)кл Ирсенне заужлин'|ск'ћкн у мднастир-к ка иа- 
Tpiap’HX'S л. з.с.к.А л«то.“ Б Арсеније се помиње још 1725 го 
дине када је у манастиру Морачи рукоположио за ђакона 
Јефтимија Вукотића.6 7 To је последња сигурна година када 
се Арсеније помиње. Руварац узима да је Арсеније „престаа 
бити митрополит Херцеговачки између г. 1725 и 1727; дакле 
да кажемо, да се преставио 1726.“ 1 Споран је датум једнога 
записа, који помиње Арсенија 1711 године.” 8 Ћоровић се до- 
мишљао да би годину поменутог записа требало читати 1714.9 
Нама се чини, на основу године на печату Арсенијеву, да 
ова година није тачна.

Наследио га је А к с е н т и ј е  (I). Први се пут помиње

1 Љ. Стојанови:ћ, ibid, II, с. 28, бр. 2235,
! Ил Руварац, ibid, с. 48.
3 Летопис матице српске, кн>. 150 с. 77,
4 Српско-далмат. магазин, 1861, с, 242—243.
5 Вборник за историју Јужне Србије и суседних области, Скопље, 

1936, књ. 1, с. 137.
6 Ил. Руварац, 0  хум. епископима. . .  с. 49.
7 ibid.
8 Љ. Стојановић, Стари српски записи и натписи, III. с. 187 бр. 5753.
9 В. Ћоровић, Манастир Добриловина (Годиш. Н. Чупића, књ. 

XLITI, (1934 с. 169, бел. 3)



1727 године, и то два пута: 29 априла 1727 године био је 
патријарх Арсеније IV у Житомислићу и својеручно записао 
да је то било „при митрополиту Заулми ХЕрцЕговачкои госпо- 
дину flKctHTi'8;“ 1 маја месеца исте године п. Арсеније IV био 
је и у  манастиру Пиви. „Наш при^од, записао је сам патри- 
јарх, кистк прн nptwcK£ui,enHOA\K митрополитк ХерДЕГокачком 
flrgtHTTiM, и при иг8мен£ тој ОБИТ"кли kv'P’ deaHdciH, и многое 8те- 
IUEHTe Cd НИДИИ HMtJfU’M, 13К0ЖЕ ДбрВИЕ CHU,£ H Т£Л1СН£.“ 2 Помиње 
ce и 1728 године: „Тада еи велнкд м8ка w трклЕтие сеимсна 
Еосни и Х£р(це)гокнни.“ 1 * 3 У  белешци о минеју за новембар 
1729 године помиње се Аксентије, као митрополит херцего- 
вачки.4 25 јуна 1729 године Аксентије је био у мзнастиру 
Довољи и издао писмено одобрење духовнику Авакуму да 
може исповедаги верне у целој његовој епархији; гд£ ви 
ее то т wspew, сваки iioniv no caoeft т8ри да га има препрокодитв, 
и своко enSpmo приквсти, алн £ женско алнтн мушко, да С£ нмат 
исповеддт 8 више рЕЧЕпога д8уокпиК4 без васакого сЗмешжн, н 
4dCTh ел\8 д8ховнич4ск8 да имат£ т в о р и т . вели се у писму. 
(Споменик, XXXIX, с. 9о). Помиње се и 1730 године. Запис 
који то бележи вели, да је тада био у Босни Ахмет лаша 
Алипашић из Скопља, а његов син Рустан-паша у Херце-
ГОВИНИ. ,,0\' Б1И ТОГД4 Д№Т£ Н8ЖД£ ИЛрОД8 p̂HCTHBIICKOMS.* 5 6
Године 1731 његовим старањем и трошком обновљена је 
једна књига. Он је својеручно записао: „И тко че пнсати и 
ДрДИТИ no KHnrdJf, npOKAETTi BIW H p8Kd MS 8CdJfH«ydd.“ 6 Патри- 
јархов архиђакон Јоаникије био је 9 јула 1733 године у ма- 
настиру Пиви по некој мисији од патријарха и записао:
„.. приуоди СДбЖНТЕДк БЛаЖЕМЕИШаГО ка ПрЕ№'СВЕ1ЦЕНкИ1ШМОу’ rocno- 
дин8 митрополитб зауодмском8 flvgEHTi'io нддлЕжаЕДИ ради no- 
СЛОВк, прко поради ЦарСКЕ MVplE, КТОрОЕ ООП1ЦЕ МНЛОСТИНЕ. И ЛЕПО 
нас f C T h  н р и м и л ,  и Л10В0КВ 0ТВЧВСК8 показалж, ммогд ем8 д-кта.“7

(Свршиће се)
Др. Ђоко Слијепчевић

1 Љ. Стојановић, ibid., II, с. 76. бр. 2510.
* ibid V, с. 51, бр. 7616.
3 ibid. 11, с. 77, бр. 2519 =  VI, с. 127, бр. 10239.
4 ibid, li, с. 80, бр. 2534.
6 ibid. 11, с. 83. 2555.
6 ibid IV, с. 176, бр. 6964.
7 ibid, V, с. 62, бр. 7688.


